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PREFACE DU MAGISTRAT

Le présent rapport est le fruit d'une volonté du Département de la cohésion sdeiagdancer ldolitique de
cohésion sociale en milieu urbain (PCSMU). Ldfreshiprésentés ici démontreront qu'il s'agit 1a d'une
nécessité, tant il est vrai que Genéve souffre de nombreuses disparités socioéconomiques sur I'ensemble de
son territoire. |l existe en effet dans notre canton des secteurs durablement marqués pécéaite. Jusqu'ici,

on avait pour habitude d'élaborer des politiques sociales a destination des habitant.e.s. Il s'agit aujourd'hui de
les repenser a l'aune des territoires dans lesquelles elles s'inscrivent. La focale doit étre mise tant sur les
individus que sur leur environnement et leur qualité de vie.

Dans un canton aussi prospére que le notre, on oublie souvent combien la richesse produite est inégalement
répartie non seulement entre les habitant.e.s, mais également entre les territoires. En eBGeneve, ces
derniéres années, le développement urbain s'est accompagné d'une augmentation de la précarité et d'un
creusement des inégalités. Le paradoxe réside dans le fait que, entre 2008 et 2017, le nombre d'emplois créés
a battu des records, avec unegmentation de 17,5 %, tandis que dans le méme intervalle, le taux d'aide
sociale a cru de 90,5 %. Cela démontre que dans un méme espace urbain, l'accés aux ressources n'est pas
réparti équitablement. Et si nous sommes tou.te.s familiarisé.e.s avec leoaiégalité des chanced n'en

est pas forcément de méme avec cel@ghlité des opportunités

Nous vivons toutes et tous sur un territoire donné, qui est notre quartier ou notre commune. Un territoire qui
nous fagconne et nous conditionne. Un territoire qui influence, durablement, notre pouvoir d'agir, notre
accomplissement personnel et professiohnmais aussi nos modes de vie, notre santé ou nos relations
sociales. Et il est illusoire de penser que la République, parce qu'elle offre partout le méme service public, se
suffit & elleméme pour gommer l'inégalité des conditions de vie sur son tergit@i la ligne de départ est la
méme pour chacun.e, la piste n'est pas semée des mémes embuches pour toutes et tous. Je veux porter
aujourd'hui des politiques publiques volontaristes pour permettre de réduire le fossé qui regne en matiéere
d'opportunités dans notre canton. S'attaquer aux problémes qui relévent des inégalités territoriales est un
bon moyen¢ méme si ¢ca n'est pas le seudl'y parvenir.

Pour cette raison, j'ai fait de la relance de la (PCSMU) l'une de mes prioritésci®@ellpeut cependarse

résumer aux seuls volets sociaux des problématiques engendrées par les inégalités urbaines. C'est a une
démarche résolument transversale, menée en étroite collaboration avec tous les départements du canton, les
communes et la société civile, gu'il rodaut aujourd'hui faire appel; une démarche qui nécessite que
I'ensemble des politiques publiques puissent se déployetténkeur des disparités territoriales.

Nous sommes aujourd'hui aux prémices de cette logique qui se fosalid@galité des oppaunités plutdt
que I'égalité des chances, dont j'espére pourtant qu'elle deviendra progressivement la norreeneleie
donc chaleureusement les auteur.e.s de ce rapport pour la qualité de leur travail et leur impliceglancer

le Centre d'analyse territoriale des inégalités (GBH) et de ce fait au déploiement d'une politique qui
améliorera concrétement la qualité de vie des Genevois.e.s.

Thierry Apothéloz

| 2y &S Rdt ch&d&ldiBéRartement dela cohésion soiale
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AVANTFPROPOS

[ S / SYidNB RQ!ylfeasS ¢SNNR GEENAdAGetcHeé aR Sefptenibrg M et d poga L
YAdaA2y RQIFIyFft@aSNI RS YIYASNB fFNBS SiG aeadasyYl daal
évolution. Ses travawisent a fournir les outils pounieux coordonner les politiques destinées a réduire les
AySalrtAadsa Si FLOAEtAGSNI €S OK2AE -&&omigieNbric@iet S & R
canton de Geneéve.

La collecte de données et la cartoghée de cerapport a été réalisée par Teycir Mastour, stagiare
géomatique au sein dGATIGE, et la rédaction par Caroline Schaerer de la Haute école de gestion de Genéve.
La supervision est assurée par le Prof. Giovanni FerrcLuzziA NB O .S dzNJ RS f QL NB

Le présent rapport a bénéficié du soutien financier du Département de la cohésion sociale (DCS). Son
financement est également assuré par un fonds interdomaine de la plateforme de développement urbain de
la HESSO Genéve, a travers un projet de rechercconjoint HEPHEGHETS intitulé <ransition
énergétique, inégalités territoriales et développement urbain : Stratégies et instrunfERN)».

Le CATGE remercie vivement pour leur collaboratiare Y 8 A SdzNJ £ S 02y aSAatf SNJ RQO9
Christine Hislaire KammermaniM. Marko Bandler et Hossaddlydu Département de la cohésion sociale
(DCS)M. Martin BenninghoffMmes Aurore DuteilOdile Leroy Ze#iRuffinen du Service de la recherche en
éducation (SREDMM. Hervé Montfort, SébastieBlancet Matti LangeRS f Qh FFAOS Ol y G2y f
(OCSTAT a® ! YyRNB Cl 33FA2YA Rdz 5SLI NISYSy il ;MS8e Sbpghie & S Odz
w2aaAftftAzy RS {00128 LRIOS DB/ BNE & S dzNJIDuVME GlllesyDiesthedxi A (0 S
Reto Camponovo, David Maradan, Lionel Rinquet, Simon Gaberel, Charles Beer, Mme Nathalie
Braunschweigedu projet TURN

LeCATD9 NBaiGS &aSdzZ SYyuASNBYSyild NBaLRyalofS RQSOSYd
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RESUNE DU RAPPORT

[ QI sélpfésentée dans ce Rapport 202@our but de mettre en évidence les communes et les sous
secteurs présentant de fortes inégalités seémnomiques au sein du canton. Ces inégalités, mesurées pour

un ensemble de six indicateurs deb8 > LISNXY SG Sy i R QktReS soligle@aurSohisdntS & O 2
prioritairement concernépar la PCSMU. Cette priorité reposar le cumul de criteres de sélection des six
indicateurs de base (IBuivants : le revenu annuel brut médi@B1), la part de contribuables a bas revenu

(B2)f I LI NI RS& STTSO0A F(tB3)impRtild cNInduS inscRLER phlircbitafSde¥az2 R S
population 1564 ans(IB4) la part de bénéficiaires de subsides socifidb) et la part de bénéficiaires

RQIf 20 (A 2(1B5)LeR BsukaR@8poB ges six indicateurs sont les suivahts

A 1B1 Revenuannuel brutmédian): Une grande stabilité des résultantre 2011 et 2@0 est constatée
(malgré des changements méthodologiques intervenus dans le calcul des ddmutssspuisquesur
les 12 communesayant le revenu médian le plus faible en ZI) 10 communes étaient déja
sélectionnées dans les rapports précédents. Avully etlyfertoux sont les deux nouvelles
communes a figurer parmi les communes avec le revenu médian le plus faibie aucun sous
secteur de ces deux communesfigaire parmi ceux qui ont Isiveau de revenu le plus faible

A B2 Part de contribuables & bagvenu): Les communes ayant les plus fortes parts de contribuables
a bas revenu sont les mémes que celles identifiées en 2011 et en 2014.

A L.o o0tlINI RQSfs§@Sa RQ2: NhparidgsSeffertiss RedlairésIssud de miRi€ux | @ 2
défavorisésa légérement baisséentre 2011 et2020 Les communes ayant les parts les plus
importantes de ces éléves sont généralement les mémes dpns les rapports précédentse®
changements notables sombutefois a noter pour lecommunes de Genthod, Russin et $inge,
dans lesquelles la part de ces effectifs a largement augmenté entre 2011 et 2018

A IB4 (Part de chémeurs inscritsMalgré des modifications intervenues sur la distinction entre
RSYlIYRSdzZNE RQST0LI RS YIORR ¥FENAHORDS ¥4 donamunes/1€syplus
séverement touchées par le chdmagent restées globalement identiguesntre 2011 et 2018. Les
variations les plus importantes sont généralement observées dans les communes dans lesquelles le
nombre de résidents est le plus faible, rent$a part communalale résidents en age de travailler
relativement sensible & des changements dans le nombre absolu de ch@meursQS &G S Ol 2
communes de Chawgcet Puplinge qui rejoignent e2020les communes dans lesquelles la part de
chémeus irscrits est la plus élevée.

A IB5 (Part de bénéficiaires de subsides sociaugs 11 communesyant les parts des plus élevées de
bénéficiaires de subsides sociaNB 4 1 Sy i £ Sa YsYSa 1jdzS RIya €Sa L

L /72YYS SELXAIdZS RIya t£8 NILLRNIZ fQFryySS RS NBTSNByOSa T2 dNY |
source des données, ces derniéres étant trés disparates dans leur derniére date dehilispon
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de Dardagny, ot lapartde b®F A OAF ANB& RS &dzoaiARSa || R2dzof ST
LI NJ £ I LINBueSEMS Sur IR @ufryiune/

A L.c O0tFNI RS 06SYSTAOALI ALbEScammBrad daris 2efylielles paftsde RS
O0SYSTAOALI ANB A RQkdntfled flus élevésgri lesRnBmet qual @#68lattiionnées
Sy uwnmm S nnnORY YideySEO RO Admighst d&Sdaiki comniuhey fas de
bénéficiaires a pratiquement doublé depuis le Rapport 2014.

Comme en 2014 et 2011es communes de Vernier, Meyrin, Lancy, ChBoarg, OnexVersoix, Thonex,
Carouge et Genéve qui cumulezihg ou sixndicateurs de base etont donc celles sur lesquellessPCSMU

devrait déployer prioritairement ses actiods [ S& O2 YYdzySa RQ! @dz f & ®ois / KIy
indicateurs de base e200S i a2yl R2y O t adzNBSAff SNI OF NJ &dcinSa y &
indicateur de base (pour Chancy) dans les Rapports précédents.

[ QL y I f @&S YSy S S-secteufs St&ifigusst déi GntdR 8eiGereZe gerégrliementde cerner

avec plus de précision les périmét@sd Q S E LINJNNEdalifés tertit&ialesS ( oriéneer plus finement les

actions et les mesures delRCSMUDe maniére générale, une grande disparité entre les$0&0 i SdzNE R Q
YsYS 0O2YYdzyS S alyse@Gze/mivéa géBogaghiqlielusyfih ést plus difficile en raison de la
faible population dans certagisoussecteuset le fait que certaines données ne sont pas communicables pour

des raisons de secret statistique.

Au niveau des soesecteurs, ¥ soussecteurs cumulensixindicateurs de base,12en cumulentcing, 23 en
cumulentquatre. 61 soussecteurs sont aingirioritairementconcernés par la PCSMU 2020 contre 67 en
2014.Parmiles27 soussecteurs cumulentrois indicateurs de basesix ont des données manquanigsur au
moins un des indicateurs. Bien quesseussecteurssoientrelativement peu peuplés, ils sont susceptibles de
concentrerLJt dza R Q AeyieSld&sudyévdd Gimuj dizs critéres.

Comme en 2014 et 201GitéNouvelld & dzNJ f | O2 Y Y dzy Sect®fpréschtant Sla fois & S &
LJ2 Lddzf F A2y NB&ARSY (i 01 ket cundbibdréle fdptés hepdlifes poar Rpsix indickteuds ©
de base. Il est suivi du sesscteurPrulayd ¢ Qo H H K | desPanchef8'003 hah), ¥ernier), duignon

(5'872 hab., Vernier), dBarc des Acacigg'388 hab., Genevejle ChatelaineVillage(3'978hab., Vernier),
desDeuxCommune$2'723 hab., Thénexjle ChéneBourgcentre(2'589 hab.)de Paquistemple(2'046 hab.,
Genéve) de BalexertCrozet(1'768 hab., Vernier)le Créevel dzdgN341 hab., Versoix), dQuai du Rhoéne

(1'311 hab., Genévele ChatelaineSimonet(1'249 hab., Vernierjje Petit-BelAir (1'204 hab., ChénBourg),

de SainteClotilde (920 hab., Genévede ChampsPrévost(560 hab., Verniergt des Vernets(510 hab,
Geneéve) Parmi le$61 soussecteurs identifiés commprioritairementconcernés par la PCSMR2 se situent
enVille de Genéven y LJSdzi y20SNJ FAYIFESYSyd fQFLILI NRGAZY RS
LI NJ £+ t/ {a! ®-sdcteursGrasChiBie(®'20R Bak.,Ored HedPalettesdo n Qy o Kl 0 X
Feuillassg3'779 hab., Meyrin), Liotard6 0 Qc y ¢ K| PduEsyCafpChu@&II3%54 hab., Verniey)
GrandSaconneXOrganisation(796 hab) et JamesFazy(665 hab., Genéve) qui cumulent tous quatre facteurs

de précarité.

En conclusion, le rapport pointe varae persistance des inégalitési.ces derniéres sont plutdt stables entre
communes, des déplacements progressifs de ces poches de précarité sont tout de méme perceptibles, méme
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& £t QSyaSvyotSz tSa ljdz2Z NIASNER f Sa LJ dza hiie dzOK S
ans/ SGGS FylrteasS LRdAdNNIAG siNB I g ylihdeSelrzs Bug Foflies O2 Y L
desRAYSyaarzya SidzRRASSaszr ljdzQAf aQlF3xaasS RS alryidsSsz R
appellent une politique transversalelzE. RAFTFSNBy i & RSLI NI SYSyida RS Q9
déja sur les ménages par différentes dispositifs et mesure, mais une collaboration permettrait de coordonner
dzy S I OGA2y O2ye22AyidS t f QSOKST fsiéns dedinéljaliresNdicht fraEes J2 dzN.
simultanément et harmonieusement, tout easpectant le principe de suitarité si des compétences et des
moyens existent au niveau communal.
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1.INTRODUCTION

Le canton de Genéve connait une croissance économgmgenuel OO02 YLJ 3y SS RQdzy S
démographiqueémportante. Depuis 1997, le PIB cantonal a crQ de pratiquement 50% alors que la population
NEAARSY:GS Said LIaasSS RQSY@ANRY nannUnnn t pnnUnnnd
croissance nsont pas distbués de maniére homogene et que la forte pression sur les loyers, un marché du
travail plus compétitif peuvent considérablement fragiliser certaines couches de la popul@bomment

assurer que Genéve puisse a la fois créer des nouveauboisngh maintenir un niveau de vie décent pour

tous ses habitant& ¢ St & &2yid € S& RSTAA | dzEljdzSt & az2yid O2y TN
urbaine (logements, mais aussi les transports), de mesures du marché du travail ou encorgqlepeisant
généralement a améliorer la qualité de vie des habitaBisGeneve ne peut étre assimilé a un grand centre
urbain dont les périphéries constituent des ghettos comme il peut y en avoir dans de grandes villes
européennes, des poches de prékai S LISdz@Sy i aS O2yaildAdGdzSNI ljdA azyi
péjorant la qualité de vie pour les résidents de ces quartiers. Le probléme qui peut a terme se poser est celui
RQdzyS Reyl YAljdzS RQlF OONE A & & Soaliphricer&eS/iieuk o0l mAUalitéidii @ty G S
mais aussi des infrastructures, des services et des loisirs qui y sont disponibles se dégrade progressivement.
Le phénomene de gentrification (remplacement de groupes sociaux défavorisés dans les quartiers proches du
centre par des couches de population aisées) peut également détériorer les conditions de vie des ménages
aux ressources plus modestes.

[ S /SYiNB RQ!ylte&gasS ¢S NNJaprss KATEE) & étdrisisur lpigaSsapteimbrél S a L
Hnndg A¥daEA 402y Rdz / 2yaSAf RQOGI G ljdzA &aQSihl Ae§ TFTAE!
AyS3artAGSa S tfF RSANIRIGAZY RS&a O2yRAGAZ2Y A RS @A
le bienétre et la qualité de vie. Le rble et lesssions dUCATIGEoNt été inscrits dans la Loi du 19 avril 2012
NBfFTGAGS £ 1 t2fA0A1IdzS RS O2KSaAz2y az20AlfS Sy YAf
du 20 mars 2013 (RCSMU), tous deux entrés en vigueur le 27 mars 2C¥8MHGEa été congu comme un

outil d'aide a la décision pour la Politique de cohésion sociale en milieu urbain (PCSMU). Il a pour mission de
rassembler, produire, rendre transparente et diffuser de maniére systématique la connaissance concernant
les inégalitéslans le canton de Genéve.

En effet les travaux d@ATIGEont pour but d'aider a mieux coordonner les politiques destinées a réduire les
AyS3artaidsa SG FrOAtAGSNI €S OK2AE -&éhomiglieNdbriic@iet S & R
canton.Le premier rapport du CAGQE date de 2011, puis a été mis a jour une premiéere fois en E6282Q

le CATIGEa été relancé.  f QI dzy' S RtSdan$ le catiré duaptojeTURN (Transition énergétique,
inégalités territoriales et développement urbairBtratégies et instrumentsmené par la Plateforme de
Développement UrbaillESSQ quivise amettre Sy dzdz&NBE RSa L2 f A G A |j danélorai2 2 NR 2
la cohésion sociale et territoriale et la participation citoyenhe. but du projet TURN est deettre en
SOARSYOS tSa O2yRAGAZ2YyA ySOSaal ANBa L dzNJ |j dzQdzy | d:
mixité sociale existant, des loyers abordables et les locataires en place et évitetoainsisque de
gentrification.

De maniéere généta, les politiques publiques visant a réduire les inégalités sont de plusieurs types avec des
objectifs etdesY2 & Syd RAFTFSNByGad t N SESYLIX ST I LINRBINBA:
contributive des ménages aisés pour financer dessgtfuctures oudes services publics. Les transferts
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FAYIFYOASNB 602YYS fSa LINBadGlraGAz2ya O2YLX SYSyidl ANBa
6t23SYSyia RQdziAf AGS Lzt AljdzS0 F3AadaSyild SIésteSYSyi
LINBOFNR&aSad [ QFO084& 3INIdGdzAld t f QSRdzOFGA2y Sdi t RS
solidarité entre ménages.

[ RAFTFSNBYOS F2yRIYSyYyidlfS RS YS&adzaNBSa 2dz RA&aLRAAD
sur unterritoire donné et ses résidents plutdt que sur un groupe particulier de la population. Ce type de
politique territoriale vise donc a complémenter les autres dispositifs ciblant les ménages, lorsque la
LINPOE SYFGAIdzS GASY(d t Ri Qlac asyy O 9z RE ACNS 4 X 2 yISaA O AIQ
YIYIljdzsS RQAYTFNI &GNUHz2OGdzNBa 2dz RS LISGAGA O2YYSNOSa:x
2dz RS YIyAFSaldliaArAz2ya Odz Gdz2NBff Sad [exEgalanedzidaiS s f
{OADNB SyaSyofSn RQdzy ljdzFk NOASNE FAYyaaA ljdzQt az2y AY

Ces facteurs de malaise peuvent avoir des effets de renforcement qui réduisent la mixité et la cohésion sociale
dans le quartier, lorsque les ménages les moins précaires peueeptesnettre de le quitter pour un
environnement plus serein.

Aussiimportet-A £ lj dzQdzy' S LRt AGAldzS @Aalyid £ NBYTF2NOSN £ C
NER2YYSNI a2y |GONFXOGAGAGS SO al ljinie, DeicénBes BeSsoiddeS & |
maisons de quartiers ou une amélioration des transports publics contribuent a rendre le quartier plus

 OOdzSAtf I ylid [ LlzA aal yOS Llzof AljdzS LISdzi | dzaaA NBY:
etacoustiqué@ 2dz O2y A0 NHZANB RI@FydlFr3aS RS t£23SyYSyda RQdziA

Le présent rapportconstitue I G NPAAASYS SRAGAZY Sl LISN¥SGHGGNF R2yC
le canton de Genéve sur pratiquement une décennie.

Ce rapprt est structuré de la maiére suivantef S& AYRAOI 0 SdzN&ER S tS&a ONRGS!
présentés danda Section 2. LaeStion 3 présente les communes et des seasteus a 2 dznglef Q
démographique. LaeBtion 4 présente les résultats des indicateurs de base poR0ainsi qudeur évolution

depuis 2011, puis lae$tion 5 synthétise les résultats pour tous les indicateurs de base et met en avant les
communeset les soussecteurs prioritaires pour les actions de la PCSMibsi queDans la Section 6, chaque
commune prioritairement concernée par la PCSM&t présentée de maniére plus fiféinalement,a Sction

7 conclut ce rapport.

2.(HOIX DESIDICATEURY METHODOLOGIE

[ Q2 6 2 S O (iGe®st ®edmnsdidérérlun grand nombre térmhatiquesayant trait & la précarité afin de
décrirele plus largement possible les conditions sociales, économiques, sanitaires et environnementales des
populations qui résident dans le canton de Genéwarigurel précise les thématiques qui sont envisagées
dans le cadre des inégalités territoriales.
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Figurel. Thématiquesenvisagées
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Toutefois,(i 2 dzi S& OS& (GKSYlFGAdzZSa yQ2yd LI dzNJ dsppKidliceNt LI &
accessibilité dOSNII I AySa R2yySSa t f QS8ktdist 5 RSa O2Yvdzy §a

2.1 LES INDICATEURS

Le CATGe propose six indicateurs de base (WBlatifs alzE G KSYl (iAljdz§a RS NBGE
ROQSYLX 2AKkOKs YIF3S3S RS LINRueétter? gé matte@A dvifleBce Bgiinédaldés f 2 3
territoriales dans le canton de Genéwnsi que leurs évolutions dans le temps. Sur la base de ces six
indicaeurs, lescommunes et sousecteursprioritairementconcernés par la politique de cohésion sociale en

milieu urbain sont identifiés selon taéthodologieprécisée au poin2.2. Ces indicateurde basepeuvent étre
complétés par des indicateurs complémentaidans les mémes domaines, @ans des domaines non
couverts par ceuxi. Les indicateurs dits complémentaireQ A yiénBeNtEn revanche pas comme critéres
RFEFya fQARSYUGATAOFIGA2Y S -sécleursip@dedtadiiuh Hjye dRBétarit@lg Y Y dzy
LISNYSGGSyld OSLISYRFEYydG RQFYSYSNI dzy SOfFANI IS RATFTFSNI
quartier qui peuvent renforcer le sentiment de précarité, de maniére plus qualitdtesindicateurs de base
constituentainsilj dzQdzy S LINBYASNB Sl LIS RlIya tQlylrfeéeasS RS&a A
RQsiNB O2YLX SRIDI WSHINR QIO&idAABIE y iy RQI dziNBa GKSYIF (Al
les inégalités qui se manifestent dans le canton de Genéve.

Les indicateursle base, ainsi que les indicateurs complémentayreslatifs sont présenté dans kigure2. A
Y20SNIJ ljdzS LJR2dzNJ LX dza& RS €t AAA0ATAGSY SiG LI2dzNJ I+ NRS
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complémentairedes plus aboutis sont reportés dans des encadrés, taquiisles moins pertinents pour la
PCSMU soneportésdanst Q! yY SES Rdz wl LILI2 NI @

Figure2. Indicateurs de base (IB) et indicateurs complémentaires

_%:

)

Revenu
J

wIB1 : Le revenu annuel brut médian des contribuables imposés au bareme ordinaire
wIB2 : La part des contribuables a bas revenu

_%:

Education ]

wk. o Y [ LINI RQSTFSOGATA aO02fFNARaSa RQ2NRARIAY.

d'éleves scolarisés dans la commune ou le smeseur
wlindicateurs complémentaires

W [ LI NI RQSts@gSa ao
w [ LINRPLER2NIAZ2Y RQSTt §

2 NA&SA REya f 3
S84 FNBIdSyidl yi

1

N

Emploi/Chémage

J

wIB4 : La part de chémeurs inscrits en pourcentage de la population e&$ dras

1

N

Protection sociale

J

wIB5 : La part de bénéficiaires de subsides sociaux en pourcentage de la population
résidente

)
)

Logement

wk.c Y [ LINIG RS 0SYSTAOAIFIANBA RQlff 2(
total de logements dans la commune ou le ssasteur

wlindicateurs complémentaires :

w Le nombre de logements HBM (voir Encadré 2)

Le quotient de localisation des logements HBM (voir Annexe 5)

[ § (1l dzE RQ200dzL) GA2y RS& t23SyYSyida
[ NBLINIAGAZ2Y RS f QAYRAOS RS RSLISN

€ € €

LINA &S

D GA2Yy &

6 @2 A NI
RAGAZY

les KSYF @A Ij dz8 &
par des indicateurs complémentairesn effet, @zOdzy A Y RA OF G4 SdzNJ RS

ces thématiqueen raison de la difficulté deouverR2 Yy SSa adl GAad Al dzSa
et quisoient mises a jour régulieremerRarmi les indicateurs complémentairgeportés danda Figure3, les

L dza LISNI Ay Syda F2yd Q20 adiNBRE Ml $Ene@i RS { ©F v RA &
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Figure3. Indicateurs complémentaires pour les themes de la santé, environnement urbain et sécurité

—[ Santé ]

uindicateurcomplémentairgvoir Encadré3):
w Laproportiond'élévesayantbesoinde soinsdentaires

Environnementrbain

uindicateurscomplémentairegvoir Annexeb):
w Lamixité fonctionnelle
w Letauxde végétalisatiordessoussecteursde la Ville de Genéeve
w Lenombrede petits commerces

—[ Sécurité

uindicateurcomplémentairgvoir Annexev):
w Lamaincourantede la police (bruit, conflitset affairessociales)

N/

2.2 METHODOLOGIE

IS& AYRAOFGSdzZNBE RS o0 &S 6 paches do grétaritddr 16 wrbtyfré Pour cd fad, RS y i
le territoire cantonal doit étre découpé en quartielQ | y I f @ &S & Lpar(e/CATGR déliditlles A & S S
quartiers en termes de communes et de s@esteurs statistiqueés Evidemment, ce découpage est réducteur

et ne correspond pas forcément a la réalité du terrain par rapport a la vie communautaire et la volonté de
OAOBNB SyaSyoftSeo Lt aQlF3IAd aAayYLX SYSyid RQdzy RSO2dzLJ
des données a une plus petite échelle quedesmunes genevoisedinsi, DA RSY G A FTAOF GA2Y R
f QF OGA2Y Lzt AljdzS vy S OSpeimetiad dedigp&sserRcd MécopngeSstridtdhant S E A
statistique et de mieux tenir compte de la réalité soctleterrain, en prenant en compted perceptions des
ménages qui habitent ces territoirekesrésultats du CATGe sont toutefois utiles pour la PCSMU afin de
OA0ftSNIfSa T2ySa RQAYGSNIBSyYy (A 246on@niqueF2y OliA2zy RSa O

La méthodologie utilisée par le CA3¢ paur identifier les poches de précarité au niveau des communes et
des soussecteurs se fait en deux étapes.

Etape 1 Sélection selon lalassification par quartile

La premiére étape consiste &électionner pour chacun des indicateurs de base, les communes
respectivementles soussecteursqui présentent une situation relativement plus défavorable par rapport aux

2 es annexes 1 a 3 reportent les subdivisions du territoire cantonal en communes et esestmus’s statistiques.
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autres Ainsi, pur chaque indicateur, les donnépar communest dessoussecteurs,sont classés ordre
croissant ce qui permet de mettren évidence les valeurs des quartiles Q1 et:Q3

A Q1 : la valeur de la variable, telle que l'effectif des valeurs qui lui sont inférieures
représentent 25% des données de l'effectif total.

A Q3 : la valeur de la variable, telle que l'effectif des valeurs qui lui sont supérieures
représentent 25% des données de l'effectif total.

Ainsi, les 25% des communes/sowsecteurs présentant une situation relativement défavorapée rapport
aux autressont sélectionné. Le choix de sélectionentre Q1 et@S LISY R RS f QAY RA OF (i S dzNJ

A Pour lindicateur IB1 (Revenu annuel brut médian), on sélectionne les 25% des
communes/soussecteurs dont la variable est inférieure a Q1, de sorte qu'on obtierme le
communes/soussecteurs avec legvenus médians les plus faibles.

A Pour tous les autres indicateurs de base, on sélectionne les 25% des communes/sous
secteurs dont la variable est supérieure a Q3, de sorte qu'on obtienne les
communes/soussecteurs avec Iplus fort pourcentage de chémeuirsscrits le plus fort
pourcentage de scolarisés d'origine modeste, etc.

I y2GSNJ ljdzS fF YsYS OflaaAra¥TAoliArAzy Said dzirftArass
O2Yy(NROdzSY i LI & t £ QpokrSayRCSMUA € Hotickn2 gont RS dris En2cympizyiadist
f QSO -dpds. H OA

Etape 2 : Identification des communes et des saecteurs

La deuxiéme étape consiste a identifies Iparties du territoire genevois qui cumulentS  Lihédadités R Q
Ainsi,on awmule le nombreR QA Y RA Ol { S dzNEaqué idrdeNihefs@iseljtelnSéndontre les critéres

de sélection(étape 1 cidessus).Par conséquent, orwonsidére que les communes et sesexteurs qui
rencontrent les critéres de sélectiopour plusieurs indicaturs de baseRS @NI A Sy i Fl ANB f
LINAZ2NRAAF GA2Y PCBMIANI £ QF OGA2y RS I

2.3 REMARQUES IMPORTANTES

Afin de permettre une comparaison entre les différents Rapports du-GATles six indicateurs de précarité

de base (IB) sont conservés. Cela pdrmae plus de vision temporelle, de laisser la possibilité aux communes

de s'appuyersur ces indicateurpour développer, le cas échéant, des actions concretes dans le cadle de
PCSMU et de pouvoir en apprécier les impacts. Il faut toutefois noter gigréria stabilité des indicateurs,

RSa Y2RAFTAOFIGA2YVA RIya fI1 O2yAGNHOGA2 yGERSshNt fa@ Yy S ¢
exclues.

3 5FLya t£8a RSdzE LINBYASNA NI LILRNLIAS fQStAIAOGAEAGS RSE& mMeAtYYdzySa
pour au moins quatre indicateurs de base,
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Par ailleursla méthode de classification par quartile a ses linites/ r@taninientle caslorsqu'une \aleur
de quartile sépare des données dont les valeurs sont proches.

La taille de la population résidente edgalementun élément important de la lecture des résultats pour les
sousa SOGSdzZNAE ARSYUGAFTASA O02YYS O2yOSNYysSa LI NI €+ t/{
maniere homogéne au sein du découpage statistique des-secteurs. Il se peut que certains sesecteurs
identifiés commeprioritairement concernés par la PCSMU aient une population résidente fairleapport

b RQIFdziINBAaZ ljdzA NBYyO2y (i NBy i possdeytiine RdpulafodFésidenidhen R S
plus élevée.

Déslors,ilnouda SYo6 t S IjdzQdzy SljdzAif AGNS R2A0 siNB (NRdJz@S Sy

de base) pour sélectionner au mieux les futurs territoireS YA &S Sy  dzdzoNwE unkRreref |t /
supplémentaire a été ajoutour une meilleure représentivité statistique des indicateurs construits a
f QSOK St -85S RiSSdzN&EZdzE0S |jdzA | Sdz LJ2 dgbided2dgni I8 paedagiod S R G

résidente est particulierement faible. AindiD6 des 475 soust SOG SdzNBE  a Gl G A & did éndzSa
compte pour les analysesQ Sy aSYof S -RSGeurO@Gtiuneipppidatiocomprise entre 0 et 90
habitants. La classification des donnéesparquanfilé& &S FI A0 R2y O LJ) dziseckedsNJ f QS
pour chacun des indicateurka compaaison des résultats du Rapport 20far rapport a ceux de 201et

2020t  f QS OK S fsdcturs Rdt doncGiékralfiite en tenant compte de cette particulaféfin, les six
indicateurs de base présentésRiSad adza>x o0A Sy | dzS LI® Ndrcbriiniuhey ét leR®BL R Q
dS0GSdz2NBE RIya fSaljdsSta aQSELINAYSYy(d OSNIIAYySa FT2NY
OS2 YLX 8G RS& AyS3ALEAGSA ljdA AQSESNDSYG RIya f5a RA
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3.9TUATION DEMOGRAPHEE TNOMBRE DEOGEMHNTS

Avant de présenter les indicateurs de base, un point de situation sur la démographie et les logements dans les
communes etsoudt S O G S dzNB  ilRpise.Eh gffét, g5 déuparametres peuvent expliquer une partie
RS fQS@2fdziA2yasRSad AYRAOI 1SdzZNE RS o

3.1 STUATION DEMOGRAPHIB

La population résidente totale du canton de Genéve se mont2Cdil8a p n m Qmabitgnts. Les communes

les plus peuplées sont Mlle de Genév§03'113hab, 2018, suivie de Verniel36'07ab.), Lancy 3994

hab.), Meyrin 25'219 hab.) et Carouge2@'768 habd ® [ S& O2YYdzyS&8 RQhy SEZI ¢ K
Bougeries, Gran®&aconnex, Veyrier, Pldes-Ouates et Bernex comptent plus de 10'000 habitants, tandis que

les communes de Cartigny, Soral, Céliffmgsinge LaconnexRussin et Gy en comptent moins de 1'000

LaCartel représente la population résidente totale par commune

Cartel. Population résidente totaleen 2018,par commune

Population résidente totale par commune

Céligny
811

Céligny N
811
"Population résidente totale par commune (2018)"
Sources : OCSTAT, SITG
Traitement: CATI-Ge
Remarque: La classification
se fait en seuils naturels. e marce
\Versoix: 1075
13450,
Collex-Bossy
1672 "
Aniéres
2488
Genthod
2823 Corsier
Bellevue 2128
3271
Collonge-Bellerive Gy
483
Pregny-Chambésy M2e1i2§r
(Grand-Saconnex 3690

Jussy
1273
Choulex
1188
Cologny Vandoeuvres Presinge
5547 2547 724
Puplinge
2467

Satigny
4203

Dardagny ; (héne:Bolrg
1878

9 .
Russin o £ Thonex Le ende
542 Aire-la-Ville = Bougeries oo g
177
Population résidente
Cartigny ?g%ﬂ;; e
onfignon’ g U
Avully g0 o Vi - 35074 - 203113 (1)
1757 Bm SO 11650
ian-les-Ouates U "
Laconnex Perly-Certoux{ 1 10700 Troinex - 18'967 - 35'073 (4)
693 3056 2503
Chancy ﬁ‘f;g Soral Bardaney 5'548 - 18'966 (10)
1682 860 2295
483 - 5'547 (30)
0 2.5 5 10 Km

Au niveau cantonal, la population résiderseaugmengé de 7.5%entre 2011 et 2018. Cependant, cette

ONRAAdalyOS Sai (NBa RA FLaFgBiyhdnBe p& odrnypk que gavisMaegnSnuie Q|
de Chancy, la population résidente a augmenté de 48% entre 2011 et 2018. Elle est passée de 1'137 habitants
en 2011 a 1'682 habitants en 2018. Les communes de Dardagny, Céligny et Puplinge ont également connu une
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croissance démographique de plus de 20%BuO S G G S

2018 reste toutefois inférieur a 2'500 habitants.

Figured./ N2 A aal yoOS RS ¢t I

LISNA2RS® 5 ya

Chancy A A A A A A AT AT TS AN
Dardagny 1 23.6%
Céligny 23.1%
Puplinge 20.1%
Chéne-Bougeries FEFFTTE =mn 17.9%
Soral e 16.4%
Lancy 14.5%
Meyrin 14.2%
Hermance 14.0%
Corsier e 14.0%
Meinier P e 13.8%
Veyrier 13.2%
Carouge e RN |11 127%
Russin 12.4%
Laconnex e [T 12.0%
Cologny 11.5%
Choulex 11.3%
Troinex 11.2%
Satigny 10.3%
Collonge-Bellerive 9.7%
Cartigny 9.0%
Confignon (RS 7.8%
Chéne-Bourg 7.7%
Canton 7.5%
Jussy s 1111111111 IEARCTVZ)
Onex 7.3%
Presinge E=AImmm - 6.0%
Genéve 5.8%
Bernex FE=Ammm  5.7%
Thoénex e 4.8%
Plan-les-Ouates  EZmsm=m=amm 4.4%
Bardonnex ommmm  4.0%
Vernier == 3.6%
Bellevue mmm  3.2%
Perly-Certoux COmmm  3.2%
Aire-la-Ville Eammm  3.1%
Versoix E=amm 2.7%
Grand-Saconnex gmm 1.8%
Genthod FEOmmm  1.7%
Pregny-Chambésy  E3mm (0.8%
Gy E=3Zmmm  0.0%
Avully E=Fmm  -0.2%
Avusy -0.3%
Collex-Bossy E&zzmmm -0 7%
Aniéres EEmmmm  -1.0%
Vandoeuvreg=rszzzz=m -4.8%
-20% -10% 0% 10% 20% 30% 40%

0-19 B 20-64 m 65+

Source deslonnées: OCSTAT
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[ ONRBA&AlI YOS RSY23IANILKAIdZS 4SS RAaGAY3IdzS SYyaGaNB S
chaque commune nous avons calclé G dzE RS ONRA&a&l yO0OS RSa NBa“A RSyl
Ainsi, dans la commune de $%in, la part de population de moins de 20 ans a diminud%de=nviron entre

2011 et 2018. Par opposition, la part de 2064 ans a augmenté d&3% sur la méme période. Nous
remarquons que la part damoins de 20 ans a diminué dapsatiquement la moitié és communessurtout

RFya £Sa O02YYdzySa NBfFGABSYSyYy(d LISdz LISdzL)t SSao / St
RS OFGS3I2NAS RQNIS \deildddnfetnny LIINRA 2RSS S0l Sl do2 YA yaA S LI
KFoAGL yGrsednods refaiofigdube augmentation de la pars 86 ans et plusians toutes les
communes

La population résidente est trés inégalement répartie au niveau dessamisurs, comme illustré dans la
Carte2. En 208, il y a au total 13 sousecteurs qui comptent en 2@8lune population comprise entre 3'962
et 7526 résidentsd L f & Q ksécfedrs si\AuritsCité Ralrzelle(7'523 hab., Onex),Prulay(6'254 hab.,
Meyrin), GrosChéng6'200 hab.,Onex),Les Avanchet%'818 hab.,Vernier) Le Lignor{5'784 hab.,Vernier),
ChampsgFréchetg5'363 hab., Meyrin)et Les Palette$4'843 hab., Lancy)Sur laVille de Geneéveles sous
secteurs suivants comprennent une large population résidebhteGranePré(5'075 hab.), Les Délice@l'750
hab), Augustins(4'519 hab), La D0le(4'412 hab.), Parc des Acacig@'331 hab.), SaintJean- De-Gallatin
(4'134 hab.)et SaintFranis(3'989 hab.). En revanche, il§265 soussecteurs qui comptent une population
inférieure & 798 habitants.

4 Les cartes relatives a la part de résidents de moins de 20 ans par commune-séstauss, ainsi que celles relatives a la part de
résidents de 65 ans et plus par commune et seesteurs se trouvent en Awexe (Cartes A5 a A8).

Les cartes du découpage du canton en seedeurs sont @ponibles aux adresses  suivantes
https://www.ge.ch/statistique/cartes/00/00_01/C00 01 03.pdf(pour les sousecteurs, hors Ville de Geneve) et
https://www.ge.ch/statistique/cartes/00/00_01/C00_01_04.p¢Hour les sousecteurs, en Ville de GenéevEJles sont également
vidzl t AalofSa oYlFLAa y2y tA&aA0fS&A0 RIya RQ!YyySES mz /INISa op
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Carte2. Population résidente totaleen 2018 par soussecteur

Population résidente totale par sous-secteur
..&\*w
\_celigny \—_
"Population résidente totale, par sous-secteur (2018)" /ge@,}y\ /V &
& U
Sources : OCSTAT, SITG 4
Traitement: CATI-Ge
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[ QS@2f dziA2Y RSY23ANI LKAl dzS Sy dNB Hnwad O[S deNdimpy / 48
Lancyla Chapellepar exemple, ou la population résidente est passée de 572 habitants en 2011 a 2'534
habitants en 2018, soit une hausse de 3438 S & G S 3 f S YVérgeisa Merin, @red undhausse

RS oow:d /S& KIFdzaaSa aQSELX AljdzSyid SaaSyidAarSsousSYSyi
secteurs ont une croissance trés importante, contieegiaa Versoix (+272%Boisde-Baya Satigny (+247%),
VessyGrandeFin a Veyrier (+184%) dtlantCaylaa Genéve (+168%). La croissanéeographiqueest
également supérieure & 100% aBlacisde-Riveet ParcdesSportst. DSy § @S PresdélgGradellgadzQ L
Cologny eChevillardeErmitagea Chéne 2 dzZNE® | f QAYOBSNB S I LBulddae | G A 2
périodedans le sousecteur ded-ranchisea Genéve.

3.2 RAPPORTS DE DEPENDBRES JEUNES ET PERSONNES AGEES
l dz @dz RS f QS@2¢t dziA2y RSY2 3Nddduls anlred2611 & ROYS] il ebt Btares€adtY Y dzy

RQSE L Yapp&iNie déSendance des jeunes. Ce rapport met en reldtion LINB L2 NI A2y RQS
jeunes adultegsoit lesmoins de 20 arygar rapport adla populationen age de travailler (soit le grouges
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20-64 an3. Il mesurela charge potentielle que représentertes jeunes> pour la population efge d'étre
active.

Le rapport de dépendance des jeunes en 2017 est représertéssobus par communeCarte 3)°. Les
communegde GenéveYernier, Meyrin, Thonex, Caroudgrussin, Thénex, ChéBeurg, Puplinge, et Presinge

sont des comunes ou le rapport de dépendance des jeunes est plus faiblelapoeles autres communes du
Canton.! f QAYOSNES: tSa 0O2YYdzySa RS {lFGA3alyesz .Sttt Sad
CollongeBellerive sont des communes dans lesquelles ce rapport de dépendance est relativement élevé. Le

f ASy Sy NS RSOY@NI dzikKM lj dzS LI NJ Of F aaS RQN3IS S S NI
RANBOG OFNJAf RSLISYR SOARSYYSyd RS I LRLWzAFGAZ2Y

Carte3. Rapport de dépendance des jeunes en 204&; commune

Rapport de dépendance des jeunes (2017)

"Rapport de dépendance des jeunes (2017)", par commune
Source : OCSTAT
Traitement: CATI-Ge

Remarques: Le rapport de dépendance des
jeunes mesure |a proportion de jeunes de moins
de 20 ans en pourcentage de la population

des 20-64 ans, c'est-a-dire en age de travailler.

La classification se fait par quartiles.

Presinge
’;upllnge

Légende

Rapport de dépendance des jeunes
en%

B 44% -51% (11)
B 0% - 43% (11)
[ 38% -39% (1)
| | 26%-37% (12)

Bardonnex

De maniére symétrique, leatio de dépendance des personnes agéest en relationla proportion de
personnes agéeoitde plus de 65 angar rapport da populationen age de travailler (soit le groupkes
20-64 an3. Ce ratioexprimela charge potentielle que représente la populati@géepour la population en
age d'étre active.

6 Le rapport de dépendance des jeunes et par sserteur statistique en 2017 est illustré dan<larte41 de f ARnexe2.
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Le rapport de dépendance des personnes agées en 2017 est présdessols par commun€arted)7. Les
communes de CollongBellerive, Meinier, Jussy, Presinge, Laconnex, Soral, Bernex et Hermance sont toutes
des communes de relativement petite taille ou le rapport de dépendance des personnes agées est assez élevé.
Toutefois,Dardagny, ou la part de personnes en age de travailler a diminué tandis que celle des personnes
inactives agées a augmenté, reste une commune dans laquelle le rapport de dépendance des personnes agées
estparmiles plus faibles du canton.

Carte4. Rapport de dépendance des personnes agées en 2pai7commune

Rapport de dépendance des
personnes agées (2017)

par communes
Source : OCSTAT
Traitement: CATI-Ge

des 20-64 ans, c'est-a-dire en age de trava

La classification se fait par quartiles.

,%/' Avully
/' Chancy
/ 2
y.
{ /4
{
.

A~

"Rapport de dépendance des personnes agées (2017)",

Remarques: Le rapport de dépendance des
personnes agées mesure la proportion de personnes
de plus de 65 ans en pourcentage de la population

iller.

Légende

Rapport de
dépendance des
personnes agées (en
%)

B 33% - 41% (11)
I 29% - 32% (11)
[ ] 26% - 28% (1)
[ ] 17% - 25% (12)

3.3 NOMBRE DE LOGEMENTS

9y NBtFlAz2y

I @S0

f QS @2 Egdwénietiptéressintdd présenti® ISdabrhbie Ade y =

logements par commune, ainsi que sorokiion entre 2011 et 2018. En 2018, le canton de Genéve compte
234'502 logements, dont 108'924 se situent swilke de Genével.a répartition des logements sur les autres
communes est représentée surfigure5® ! AyaA > t £ QAyadl NI RS € L Lz |
et Vernier sont celles qui comptent le plus de logements.

7 Le rapport de dépendance des personnes agées en 2017 pa&sBu@ (i SdzNJ A ( I G A & ( AnljedeR (C&t@42). A f £ dza i NB
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Figure5. Nombre de logements en 2018ar commune

16'000
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10'000

8'000
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4'000
2'000

. o

Source des donnée<DCSTAT

[ QS@2t dziA2y Rdz y2Y0ONB RS f 2e261Y& 0085e chiidNd0cn§ 00 If y2 (BSY SF
supplémentaires, soit une hausse d&%.EnVille de Genéveon compte 4'329 logements de plus en 2018
j dzZQSY HAaMM 0 &2 Adé4.18a0%nomey |6ggnients).A 2 v

LaFigure6 montre que les communes de Chancy, Soral, #@glpCéligny, Puplinge et Dardagmy connu les
plus fortes haussedu nombre de logements sur la période. Ce ségrlementces communes qui ontu les
plus fortes augmentations de population en termes relatifs.
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Figure6. Evolution du nombre de logements entre 2011 et 2018, par commune

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Chancy 138.3%
Soral 1 31.3%
Cologny 1 25.9%
Céligny 1 25.3%
Puplinge 1 22.8%
Dardagny 1 21.4%
Chéne-Bougeries 1 18.7%
Corsier 118.2%
Meyrin 1 17.1%
Presinge 1'15.7%
Meinier 1 13.7%
Russin 1 13.6%

Lancy —/————1 12.3%
Troinex ——————1 11.4%
Veyrier ——————7 11.3%

Confignon —————— 10.8%

Jussy —————1 10.6%

Pregny-Chambésy————"—"—1 10.5%
Laconnex —/—————1 9.6%

Carouge =———71 9 4%
Choulex ——— 8.8%
Cartigny ——— 8.8%

Aire-la-Vile =————— 8.6%
Collonge-Bellerive =———= 8.6%
Bardonnex —/———3 7.7%
Perly-Certoux ———— 7.5%
Bernex —/———— 7.2%
Satigny =———3 7.1%
Canton —— 6.9%
Plan-les-Ouates—— 6.8%
Chéne-Bourg /1 6.1%
Anieres ————1 5.9%

Onex = 5.8%

Gy m—/—/ 56%

Genthod =———= 5.3%

Bellevue ——1 5.3%
Versoix —— 5.0%
Collex-Bossy ——1 5.0%
Grand-Saconnex—/—=3 4.7%
Vandoeuvres =/ 4.4%
Hermance ——3 4.4%
Geneve =/ 4.1%
Vernier T/ 4.1%
Thénex T/ 3.8%
Avusy =/ 3.2%

Avully = 1.5%

Source des donnéeODCSTAT
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4. RESULTATHD20ETEVOLUTIOMES INDICATEURSBBEE

Dans cette section sont présentés les résultats derimiére étape de la régle de sélectioméfinie au
point2.2: la classification par quartile des données par commune et par-sgeieur. Pour chacun des
indicateurs de basajescartessontNB I f A & SS & sRdtioh jpaijurtild par catninling et par sous
secteur Comme en 2014, les sogecteurs ayant moins dg0 habitants ont été volontairement enlevés par
souci de représentativité statistique.

4.1 PRECARITE MONETAIRREVENU ANNUEL BRUT MERI(IB1)

Lorsque®2y LI NI S RS LINBOINAGS t fQSOKStfS RQdzy |jdz N
O2YLIiIS® [ LINBOFNRGS Y2ySiOilFIANB O02yadAddzS dzy St SYS
conséguent, des indicateurs permettant de mesurer ilgsgalités en termes de revenus doivent pouvoir

guider la réflexion sur les capacités de consommation de biens de premiere nécessité, mais également
RQIOGAGPGAGSaAa RS f2AaAN) LIRdzZNJ RS&a YSyl3Sa |e&lyide RSa |
LINBYASNBE YSadaNBE t f QSOKSttS GSNNRG2NALFESSYS YsYS aa
de ce territoire. Pour cette raison il convient de compléter cet indicateur avec celui mesurant la proportion de
ménages a bas revenus.

[ QA el ABD se référe a la capacité financiére des contribuables peuplant le quartier. La variable retenue
est le revenu annuel brut médian des contribuables émiimposés au bareme ordinaire, ce qui exclut

Y KSdzZNBdza SYSy G f Sa LIS N&GRlyeyFSainsi huddefahefi@maied Bterratibdayix, LIS |
ce qui peut introduire un biais dans la mesure du revenu médes dbnnées fiscales considérées dans ce
rapport sont celles de 2015.

En 2015, le revenu annuel brotédiandes couples mariés aniveau cantonal est de 127'617 CHF, contre
123'624 CHF lors de la rédaction du Rapport 2Q1aCarte5 représente & distribution di revenu annuel brut
médian en 201%par commune, qui varie entre 104'150 CHF (Vernier) et 257'648 (Vandeglegapport
est ainsi de pratiquement deux fois et demi entre la commune la plus aisée et la plus défavduiséette
carte, lesl2 communeslans lesquelles le revenu est le pliaible(soit lepremierquartile de la distribution
des revenus$ont représentées en foncdaVille de Geéve, les communes suburbaines de Meyrin, Vernier,
Onex, Lancy et Carouge, ainsi que les communes périurb@n@sandSaconnex, Versoix, ChéBeurg et
Thsnex.

8  Les indicateurs présentés dans le rapport du € He 2014 sont fondés sur des données collectées a des dates différentes. Ainsi,

celles des revenus sont de 2009, alors que celles du chdémage sont de 2012. Pour une meilleure lisibilité, nous nousuréférons
OFNIiSa 2dz R2yySSa Rdz N} LIERNI RS wnwmnI alya LNSOA&aASNI £ OKI Jjd
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Carte5. Revenu annuel brut médian (IBJ)ar commune

Revenu annuel brut médian
a R 4

Indicateur de base n°1 \\g_e'fgny i X J
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"Revenu annuel brut médian des contribuables é { l

(couples mariés) imposés au baréme ordinaire

(2015)"

Source : OCSTAT, données de 'Administration

fiscale cantonale

Traitement: CATI-Ge

Remarques: La classification des données y Y%
est faite par quartile. La catégorie représentée S H ¢
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LeTableaul présenteles données des 20 commundsnt le revenu annuel brut Bdian (IB1) est le plus faible
avec s 12 communegquartile inférieu)) surlignéesen gris En 2015, le revenu annuel brut médian dans ces
communes varientrem nn Qmpn /| C SdiTabeaur @rie @ghlement€atassementde 1 a 45,
des communes par ordre croissant de reveni2880, ainsi que le classemede ces mémes communes dans
les Rapports 2014t 2011. Ceclassementest donné a titre indicatif car la comparabilité des résultats du
Rapport2020avec ceux des années antérieusss altérée par deuxnodifications méthodologiques

A 5QdzyS LI NIz RSLMHzA & wnmn €S NBGSydz I yydzSt o6 Nz
820AFfS Si RAOGSNE NBOSydza SE2YSNBE& RQAYLB GZ ¢
lj dixCEfaient précédemment exclus.

A 5 QI dzirtNdBpuis 2010 la statistique distingue le revenu médian des contribuables mariés et celui

des contribuables célibatairégandis que pour les années précédentes le revenu médian était calculé
sur la base du reenu de tous les contribuables.

9 [ Qh/ {¢! ¢ AyOfdzi RIya fF OFGSA2NAS OStAolFGFANB (2dzi V@@ yiNRO
RQI dzi N#ha LIS NA 2
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Compte tenude ces modificationgjui impactent de maniére nomégligeablda distribution des revenus, le

CAT{Ge a décidéde prendre en compt@niquementle revenumédiandescouplesmariés®. Cela donneine
meilleureappréciationde lasituation socieéconomique deménages du cantorinsi lacomparaison directe
desrevenda Sy GNB f Sa RATTSNEB yBadcontgcedaidedlBndangepuvént tdullefdis LJ2 &
étre observées.ds communeslans lesquelles le revenu annuel brut médian est le plus failoleles mémes

que dans ls Rapports2014 et 2011t £ QSEOS LIi A 2 y -CetbuxdhdifigurdienSautef@Sdarts S NI &
les 20 communeavec le revenu le plus faible. f QA y @S NA S de Presthdequbdé@aif ¥hgrghticie

position avec le revau médian le plus faible en 2014 et éoisiemeposition en 201)1et de ChéneBougeries

(qui était en 12™ position en 2014 et 20)Ine font plus partie des 12 communes avec le revenu médian le

plus faible[ Q S E Odu deviehu2d¥s célibataires pourra@in étre laraiso@ R QF dzii | y G LI dza |j dz8
de Presinge et ChérRougeries abritent chacune EMS(voir Carte43en Annexg. ! vy 2 (i $ MISIEdAGH i A 3
RQ! Jdzt t &/ SHIRBZEESNBE O2YYdzySa Sy 3IANRE 2yid (2dz2iSa F
variantde 8729 habitants pour Chén&ourg, a203'113habitants pour la Ville de Genéeea 2018.

10 Les couples mariés sont considérés comme un seul contribuablelet@& O 2dz &t ya Sy Tl yliad t 2dzNJ LI
YSUK2R2ft 23| ded®s/RBw.de.chistatistitile/iomaines/20/20 _02/methodologie.asp#8
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Tableaul. Classement des communes selon &/enuannuel brut médian (1B1)

Rapport2020 Rapport 2014 | Rapport 2011 .
Evolution
Commune Revenu annuel Rang entre 2011 et
brut médian 2020 Rang2014" Rang201 2020
(CHF)

Verniers! 104'150 1 2 1 =
Meyrin* 110'428 2 7 7 a
Onex 114'169 3 4 4 A
Genee* 114'683 4 3 2 A
ChéneBourg* 116'634 5 5 5 =
Lancy 119'635 6 11 10 a
Carougé 121'181 7 6 6 A
Versoix 122'880 8 9 8 A
GrandSaconneX 127794 9 10 11 A
Thénex 131'740 10 8 9 A
Avully 134'873 11 13 15 a
Perly-Certoux 137'899 12 17 20 a
Dardagny 146'828 13 14 16 A
Bernex 153783 14 20 [21] a
Bellevue 156'489 15 [22P [26] a
Russin 159'348 16 [31] [22] a
Meinier* 160'387 17 18 [25] a
Bardonnex 161'780 18 [21] 17 @
Confignort 164'997 19 [36] [35] a
Chancy 165'441 20 [34] [31] a

Source des donnéesOCSTAT R 2 y Yy AdfidistrRtiSn fisc&le cantonale

Notes: 1) Sont reportées avec un astérisque les communes qui abritent un é&d$ un immeuble avec
encadrement socidlEPA)
2) Sontreportées entre crochets les communes qui ne figuraient pas parmi les 20 communes avec les
revenus médians les plus faibles en 2011 et 2014
3) Le classement d2020se rapporte aux donnéesur le revenu annuel brut médiate 2015.
4) Le classement de 201gk rapporte aux données de 2009.
5) Le classement de 2011 se rapporte aux données de 2006

Les données par commune peuvent cacher des situations hétérogénes au sein des différents gHartiers.
effet, le rapport interquartile(Q3/Q1}* propre a chaque commme varie entre 1.8 (Air-Ville) et 3.3
(Vandoeuvres). A titre de comparaison, le rapport interquartile est de 2.4 pour le céeédon une étude
NBOSYidS RS fQh/ {¢! ¢X S NILLERNIG Ayid§SN)dzZ NIACS LI dz

L voir la sectiorméthodologique 2.2) pour la définition des quartiles
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NBadzZ GFd Sad O2yFANXS LI NI RQlFdziNBa AYRAOIGSdzNEREZ O:
Suissef?

La Carte6 représente le revenu annuel brut médian des couples mariés parsamisur statistique, ou e84
soussecteurs(soitles 25% des sotsecteurg dans lesquelge revenu ngdianest le plus fible apparaissent

en fonS2 Il ressort de cette cartg dzQA f & | dzyS 3INI YRS @I NRA | gektéulsii S Rd
qui varie de CHF 48'803 pour le s@esteur ou il est le plus faibldifieresdouang a CHF 336'583 pour la
commune ou il esle plus élevé Conched.a PetitePaumiere a ChéneBougeries). €tte carte metdoncen

évidence des disparités fortes au sein des communeés. O2ya il 4G Sad @I fl o6t S LJ2 dzN

Carte6. Revenu annuel brut média(IB1) par soussecteur

Revenu annuel brut médian

Indicateur de base n°1

"Revenu annuel brut médian des contribuables
(couples mariés) imposés au baréme ordinaire
(2015)"

Source : OCSTAT, données de I'Administration
fiscale cantonale

Traitement: CATI-Ge

Remarques: La classification des données

est faite par quartile. La catégorie représentée

par le rouge foncé contient les 25% des
sous-secteurs avec le revenu médian le plus faible.

Légende

Revenu annuel médian
(couples mariés, CHF)

- 48'803 - 110'278 (84)
- 110279 - 144'745 (84)

144'746 - 188'571 (84)
| 188'572 - 366'583 (83)

Données exclues (<20
contribuables, <88 hab.) ou
indisponibles

Note: Par souci de comparabilité avec les autres cartes représentant les indicateurs de base -textuus dantesquelde
revenu médian est le plus faible sont représentés en foncé.

12 OCSTAT, Les inégalités de répartition des revenus dans le canton de G#oéwvetions statistiquesdécenbre 2019.
13 Les sousecteurs comportant moins de 20 contribuables imposés au bareme ordinaire (IB@Soetclus directement par

tQh/ {¢! ¢d 58 LI} dzazx O2 YYS -s&cteyfsiconip&rtaritinaids it BOhabRaBits ennégatedent é@uix & 2 dza
Sur les 475 sousecteurs, 35ont doncStSutilisés pour la classification par quartiles.
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La grande majorité des sogecteursdans lesquelte revenu médian est le plus faible sant générakituSs

dans des communasl le revenu médiafigureS 31 £ SYSy (G LI N¥YA f S& LIXFidoie7, FI A 0 f
46 des 84 sousecteurs ou le revenu médian figure parmi les plus faibles du canton se sénéfile de
Geneéveet 13 sont dans la commune de Vernidimsi, 65% des sowsecteurs de la commune de Vernier et

43% des sousecteurs de la \ld de GeneveJNRA & Sy 02 Y Liadpartiehngnd ausoOdsefteuise a S

ol le revenu médiarest parmi les plus basudcanton.! f QAY @SNBE S RAWy ettP&lsi O2Y
Certoux, qui figurent parmi les 12 communes sélectionhé@sdzNJ f Q A  dRduddousEctiaN helfigure

LI NYA fSa L)X dza LI dz@NBa Sy GSN¥ySa RS NB@JSydz YSRAL
variabilité dans la distribution des revenus entre les ssersteurs par rapport aux commund=nfin, un sous

secteur avedzy NB@Sydz | yydzSt YSRAFY FlFA0fS LISdzi S3FtSYS
LI NI A Odzf ASNBE adzNJ a2y GSNNARAG2ANB SO LI NI dzyS LI LJdzf | (
territorial est plus fin/ QS a G f S @ dusousdl SNI (i BrIEGSASUSNequi a une population totale

de seulement 339 personneBn ce qui concerne, la commune de Troinex, le -segteur concerné par un

revenu faible est TroineMarais, peuplé de 110 habitants seulement.

Figure7. Répartition des 84 sousecteurs avec le revenu médian annuel le plus faible (IB1)
selon la commune

" 70% (13)
5 (]
3 60%
i
c 50%
g ’ 9 6B @ @
g 4o% ® 0 o 0o v
e % 30% o () )
g £ ¢ W o g
3 20% Y
£8 ® o
< 10% ®
3 @ (O
7] 0% o o
) & e e % Q S+ N A 5 S+ S+ Q &
E < Q\QJ (\@\ S § o < R O 6\(@, @o\ 'b(\b R Q,& ’O(\e OQ (\(\e $ \>\\ (\‘O\)
5 NS & I QW@ RS EEAS ‘_?c,o v \\;,@
- C(\ Qb/ Q‘?}\
&

Note: La part de sousecteurs sélectionnés dans la commune est ¢écoomme le nombre de soesecteurs de la
commune faisant partie des 25% des sgesteurs du canton avec le revenu médian le plus fdielgorté entre
parenthéses dans la figure)J- NJ NJ LJLJ2 NIi t fs@@Buyfsads M @dmun® §id en@mea dans
fQFLylfeas80f SdeNE 2828 08 yizA NIRSAF VI FQdzE & $ 2 Y0 NBne KoyitédpagT F A & |
considérés.
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{ey(KSs&S erriBlRevdny anué briit médian)

La comparaison avec les données Rapports-DATI RS wnamn SG wnnd S&ad RAFFAO
méthodologique dans le calcul du revenu médian. Une certaine stabilité perdure malgré tout puisque|sur les
12 communes ayant le revenu médian le plaible en2020 10 communes étaient déja sélectionnées dans

les rapports précédents. Avully et Pe@grtoux sont les deux nouvelles communes a figurer parmj les
communes avec le revenu médian le plus faible. Toutefois, aucunssoteur de ces deux commes ne
figure parmi ceux qui ont le niveau de revenu le plus faible du canton. Ainsi, la distribution des revenus entre
lessoussecteurs est plus inégalitaire que la distribution deereis entre communes et lglsparités au seir
des communes sont égalemt importaned @ [ I LINBa Sy OS RQdzyS AyaluAaddziazy
encadrement socialEPADPu un centre deequérantspeut largement influencer les statistiques au niveau

des soussecteurs, @utant plus lorsque la population de ceaxest rdativement faible. Ainsi, la mise en
perspective des données avec la ré@lilu terrain est une démarche essentielle qui vient compléter|les
analyses du CAQE dans le but d'interpréter certaines donnéda lumiére des spécificités locales.

4.2 PRECARITHONETAIRE PART DE GNTRIBUABLES A BAS/ENU(IB2)

[ QA Y RA Ddoiing drdJindication sur la pauvreté relative du quartiesll LILJdzA Sstat@tiaphed f S &
relatives aux contribuables imposés au bareme ordinaire transmiseSQ@sTAEt représentela part de
contribuablest. bas revenu par rappott I®@nsemble des contribuableBour cet indicateur, m contribuable

est considéré aomme faisant partie deskas revens» lorsqueson revenu est inférieur ou égal au premier
quartile de la distributia cantonale des revenus annuels brutst O2 YLIX §GS | Ayaix f QAy
annuel brut médian), qui renseigne sur le niveau de revenu du quartier, en informane sumnibrede
contribuables potentiellement toucte#par une certaine précarité monétai dans le quartier.

Il convient de rappeler que cet indicateur exinfrontSt desproblémesliést I1Qrigine fiscale dedonnées

sur la base deguelles il est construiten effet, les ménages pour lesquednpbt est prélevék la source
(permisBoJ 0 S OSdzE LI dzNJ f S&1jdzSt & | dzOdzy A Y L#tedontpadSad |
pris en considératiod./ QS A4 Sy LI NI AOdzZ ASNJ Rrya I LINBYASNBE O
observer de nombreux ménages a bas revestugii induisent trés vraisemblablement un biais dans la mesure

de la précarité monétairePar ailleurs, les potentiels étudiants habitant encore chez leurs parehtgii
pourraient gonfler artificiellement les effectifs de bas revenus (alors queyleird S dz RS @A S LIS
élevé) ont été écartés des données relatives aux bas revenus par la non prise en compte des contribuables
agés de 18 a 20 ank en va de mémeas contribuablefigésde 21 a 25 anst dont le revenu annuel brut est

1 Le chiffreexact sur lemombre depersonnedj dz§ OSt I 02y OS NIo&efotRSEAY L § 4 ORgygrdSa RS
population résidenteil ya en2018, 3'520 détenteurs de permis L, 61'103 permis B et 21'043 fonctionnaires internatié@maux.
peut donc approximer ce nombre de personnes a environ 85'000 personnes, soit environ 17% de la population résidente.
https://www.ge.ch/statistigue/domaines/01/01_01/tableaux.asp#fableau T 01.01.8.07)
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inférieur au seuil officiel de couverturdes besoins vitau¥® A noter encore quedés 2014les revenus non
fiscaliséssont pris en considératiorAinsi,lesrevenus degersonnes des5ans et plus sont dés lors inclus
grace a la prise en compte des prestations clémpentaires AVS dans le revenu annuel b@ette définition

est donc plus précise, car on seegtimait avant le revenu de ces personnes, ce qui se traduisait par une sous
estimation des effectifs de bas revenus.

Sur laCarte7 sontreportées les communes en fonction de la part de contribuables a bas revenu en €915. L
11 communesiu quatriemequatrtile de la distributiondans lesquellese pourcentagesst le plus &véle plus
élevé du canton sont reportées en foncéAu niveau communal, la part de bas revemarie entre 10.9%
(Laconnex) et 31.9% (VernigParmi les communes affichant les parts les plus élg\areretrouve la Ville de
Gerve,les communes de Veier, Meyrin, Onex, Lan¢cgBrandSaconnexCarougeChéneBourg, Thonex et
ChéneBourg mais aussi laommunede Céligny.

Carte7: Part decontribuables a bas revenu (8, par commune

Part de contribuables a bas revenu P Vt

Indicateur de base n°2

"Part des contribuables imposés au bareme
ordinaire a bas revenu, en pourcentage du
total de contribuables dans la commune
(2015)"

Source : OCSTAT

Traitement: CATI-Ge

Remarques: La classification des données
est faite par quartile. La catégorie représentée
par le rouge foncé contient le 25% des
communes avec la part la plus élevée

de contribuables a bas revenu.

Légende

Part de contribuables a bas

ussin
camg"y 'y (WS revenu
0 y 10.9% - 16.4% (12)
Laconnex 4 4 i / L |

16.5% - 18.1% (1)
B 18.2% - 21% (1)

= B 21 31.9% (1)

Afinde représentef QS @2 f dzii A 2\ontRbbablesta baslreMdilu aRt niveau des communes depuis le
Rapport de 2011les données des 20 communes lapart de bas revens est la plustlevéesont reportées

15 Le seuil officiel de couverture des besoins vitaux est défini dans le cadre des prestations complémentaires camgsaigset
retenus et la définition des contribuablésas revenu sont explicités dans les annexes méthodologiquE®GSTAT disponibles
t IQdresse https://www .ge.ch/statistique/domaines/20/20 _02/methodologie.asp#5
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dans & Tableau2. Les communes identifiéesn gris sont celles qui font partidu quartile supérieur. Le
classementorrespondant aux Rapports de 2011 et 2014 est également reporté. Comme déja mis en évidence
I @S Q, il fa@ prendre ce&lassementainsi que son évolutigrvec un certain recul puisque la classification
peut se faire sur des valeurs qui sont trés proches.

On constate a nouveau une grande stabilités 11 communes du quartile supérieur 2020 sont toutes
identiques a celles de 2014 et 201h part de contribuables a bas revenu a toutefois Iégerement augmenté
dans la commune de Chéourg, alors g@lle a légérement diminué dans la commune de Verdoax.
situation de @igny, avec sa fale population résidente, se différencie des autres communes dont la
population résidente est de plusieurs millieksf & dzFFA G R2y O RQdzy FlFAOfS y2Y(
pour que leur partelative deviennémportante au niveau de la commune.

mSaid RIEya t£Sa 02YYdzySa Rz2yd f1F LJ NI Sad 2dzadsS 3
changemaet, soitune hausse importante de la part de bas revedans les communes de Jussy, Aniéres,
Presinge et MeinieiCette part plus importante de basvenissRI ya f O2YYdzyS RQ! y A § NJ
O02YYS LIRdz2NJ £t QAYRAOF (i SdzNJ Rdz NBrnkénfrelpowi&yBekahsytans dettem 0 = L
commune, couplée avec une population communale relativement faitder les communes ddussy,

Presinge et Meinierqui sont des communes avec une population résidente relativement faiblelégpes
augmentation du nombre de contribuables a bas revenu peut impacter de maniére significative lagart de
bas revenus dans la commune.
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Tableau2. Classement des communes selon larpdes contribuables a bas revenu @B

Rapport2020 Rapport 2014 Rapport 2011 )
Evolution
Commune Part de Rang | Partdebas Rang Partdebas Rang | entre 2011
bas
2020 revend 2014 | reven’) 2011 et 2020
revent?)
Vernier*d 31.95% 1 32.35% 1 32.40% 1 A
Geneve* 27.56% 2 28.62% 2 28.60% 2 A
Onex* 27.17% 3 26.74% 3 26.60% 4 A
Meyrin* 27.02% 4 25.55% 5 26.10% 5 A
ChéneBourg* 26.98% 5 25.15% 7 24.10% 7 A
Versoix* 25.17% 6 26.45% 4 27.20% 3 A
Carouge* 24.86% 7 25.11% 8 25.30% 6 A
Thbnex* 24.62% 8 24.21% 9 23.70% 8 A
GrandSaconnex* 23.63% 9 23.52% 10 23.10% 9 A
Lancy* 23.60% 10 21.71% 11 21.70% 11 A
Céligny 22.44% 11 25.41% 6 23.00% 10 @
Dardagny* 20.99% 12 19.42% 13 19.10% 14 A
ChéneBougeries* 20.87% 13 21.02% 12 21.20% 12 A
Avully 20.69% 14 18.24% 16 18.20% 16 a
Hermance* 20.34% 15 19.03% 15 17.10% 20 a
Jussy 20.00% 16 [16.18%) 5o | [13.20%] 38 a
Aniéres 19.83% 17 17.89% 18 | [14.30%] 33 a
Presinge* 19.61% 18 17.84% 19 [14.80%] 30 a
Meinier* 19.17% 19 [15.36%] 31 | [12.60%)] 40 a
Bardonnex 19.07% 20 [15.51%)] 30 17.10% 19 @

Source des donnéeOCSTAT R 2 y yAgndinistRagon fis€aleantonale

Notes: 1)Sont reportées entre crochets les communes qui ne figuraient pas parmi les 20 comavenes
les parts les plus élevées 2611 et 2014
2) Sont reportées avec un astérisque les communes qui abritent ureEMSun immeuble avec
encadrement socidlEPA)
3) Le classement d2020se rapporte aux données sur la part de contribuables a bas revenu de 2015.
4) Le classement de 29 se rapporte aux données de 2010.
5) Le classement de 2011 se rapporte aux données de 2006.

La stabilité des 11 communes ayant la part de contribuables a bas revenu la plus élevée entre22201 et

est illustrées dans Igigure8. Cette Figure met en relation tdassemen020en regard diclassemen2011.

[ 2NAlj dzQdzyS O02YYdzySz t fQAYy&aAGFENI RS SNYASNE &S aad
changé entre les deux rapports. Pour la commune de Versoix, qui se siilessous de la diagonale, le
classement f S 38 NB Y Sy (-a-dReque Iy pad de b&sQeévenidst Iégérement plus faible, par

NJ LILI2Z NI | dzE |+ dzii NB & O 2evs¥, dipAsSIa comnjudectd ghéBeurgygui e situe EnQ A Y
dessus de la diagonalk, part de bas reveraa légérement augmenté entre 2011 2020 par rapport aux

autres communes.
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Figure8. Classementlescommunes selon la parde contribuables a bas revenu @B2011et 2020
12

11

10 @ Céligny
GrandSaconnex

Thénex

Classement 2011

@ \ersoix
Geneve

Vernier

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Classement 2019

LaCarte8 présente la distribution de la part des contribuabtebas revenwt I@chelle du sousecteut®. A

f Otdr g autres indicateurs de base présesitdf dzad K| dziZ f I RAAGNAOdzGA2Y &LJ
RSa O2YYdzy da 8ai NBtFIAPSYSYyd KSGSNRISYS S fOQShS)
de 7.9% (dans le sosecteurValR @vea Carouged 89.7% AéroportFret GrandSaconnex).

1 8a R2yysSSa O02yaliNHZAGSa LI NJ f Qhdedetrs ayantadideNde 2D Saniiibiabiéd imidbdésdati S S E
baréme ordinaire dans le sog&cteur, ainsi que les sousecteurs gi ne comportent aucun contribuablebas revenu. Sur les
475 soussecteurs, 348 onftSclassifiés.
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Carte8. Part de contribuables a bas revenu @Bpar soussecteur

Part de contribuables a bas revenu : ’t

Indicateur de base n°2

"Part des contribuables imposés au baréeme
ordinaire a bas revenu, en pourcentage du
total de contribuables dans le sous-secteur
(2015)"

Source : OCSTAT

Traitement: CATI-Ge

Remarques: La classification des données
est faite par quartile. La catégorie représentée
par le rouge foncé contient le 25% des
sous-secteurs avec la part la plus élevée

de contribuables a bas revenu.

Co;?an BellPNE

Légende

Part des contribuables a
bas revenu

| | 7.9%-17.2% (88)

[ ] 17.3% - 21.5% (86)
B 21.6% - 27.4% (87)
B 27.5% - 89.7% (87)

Données exclues (<20

{ 0 7 A 0 a o e D
l;\j l:] contribuables et <88 hab.)

(127)

De maniere plus précise, kagure9 reporte la répartition par commune des 87 seaecteurs ayant les plus
importantes proportions de contribuables a bas revelRarmi &s 11communeguifigurent dans le troisieme
guartile de & distribution, la commune de Vernier est la coomme dans laquelle la plus forte proportion de
soussecteurs (60%) remplissent le critere de sélectlas communes de Genéve, Carouge, Meyrin Versoix,
GrandSaconnex, Lancy, ChéBeurg, Thdnex et Onex, dioint partie des 1Xommunes avec la part de bas
revenusla plus élevée, ont chacune au moins un ssesteur qui affichent également une part élevée de ces
contribuablesDans les communes de Presinge et Troinex, 50% desssoteirs font partie de cewvec la

part de contribuables a bas revenu la plus élevée, mais seulement un setdesesr estsélectioné En
revanche, la commune de Céligny, qui apparait également dans les 11 commun&¥ duadtile de la

RA & (G N 6 dzii A 2 y-Secteyir€letiohndzd dayt todtefaizanoter que sur lesing soussecteurs que
compte lacommune, les donnéestleisRQ Sy i NB SdzE yQ2y (i LI & Lldz-sgaettS O2y
en raison du faible nombre de résidents. Pour ce qui est des commuriesiage (sousecteur] Q! 6)p I & S
Bernex Loéy3, ChéneBougeries ChéneBougeriesvillage), Troinex TroinexMarais), CollongeBellerive
(SaintMaurice), Anieres Anieresdouang, SatignyReissy, un soussecteur aété identifi€ comme ayant une
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part de ba revenu élevée, sans pour autant que la commune ait une part importante de contriblaisles
revenus

Figure9. Répartition des 87 sousecteurs avec la plus forte part de contribuables a bas reven@)(H&lon

la commune
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Note: La part de sousecteurs sélectionnés dans la commune est catcodmme le nombre de soesecteurs de la
commune faisant partie des 25% des ssasteurs du canton avda part de contribuables a bas revenu la plus
élevée(reporté entre parenthéses darla figure)LJ- NJ NJ LILI2 NIt -Bexéuys deSavcominineRisa & 2
Sy 02YLIi S RI ya -afSiyS deNsks SSar Bt dasNBRRSEAT YQ [ROdEye &2 YO NB Ay ac
ne sont pas considérés.

{@Yy(KS &S RS 2(panties EwitribuakieS alnds révenu)
On constate une trés grande stabilité dans les communes ayant les plus fortes parts de contribuablés & bas
revenu. Ce sont les mémes communes qui avaient été identifiées en 2@&H126x14. Aussi, et malgré le
changements subahtiels qui ont pu étre observés en termes démographiqoespbserve que Erevenus
des nouveaukabitants semblet étre relativement prochede ceux des ménagesui résident déjadans ces
communes

v

4.1 EDUCATION PART DESAEECTIFS SCOLARIBRIGINE MODES(IEB3)

Les effectifs @léves issus de milieu modeste ou défavarmmformémentt la terminologie utilisée par le

Service de la recherche en éducation (SRE@,Y i 0O2YLI2aSa RSYyTREYE SHQL 820 RR
enfants dont la catégorie socioprofessionnelle des parents eteodivers et sans indicatiom qui regroupe
notamment des enfants issus dalieu défavorisgét de statut précairell €agitpar exemplede situations de

parents au chémagege familles monoparentales dont le parent est sans acti@tprofessionnelle,de

NB lj dzS NI y # dzenR®d vivdnt d8nE des milieux institufio/ St & (St a 1jdzS RSa F2e
IBBYSG Sy NBfFiGA2y tSa STFTFSOOA Flag 2RNRSHE $ ASHANI ANilaldrd2 NS
effectifs scolarisés dans la méme entité géographique.
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Auy A @St dz Ot yaz2yltz t1 LI NI RQSft § J% éontrk 8¥%Nandld Ragporty 2 R S
2014. LeCarteONB LINB A Sy 1S3 LI NJ O2 Y ¥dizyhiie médeste edl 2018, quik vaBetedtd S a
4.6% (Gy) et 50.1% (Vernier). Les communes illustrées en foncé sont les 11 communes (25% des fommunes
dans lesquelles cette part est la plus élevée. En font partiéléade GeBve et lescommunes suburbaines de

Meyrin, Vernier, Onex, Lancy, et Carouge, ainsi que les communes périurbaines deBG&nerknex,

Versoix, Bellevue &hancy.

Carte9.t | NIi RQSt 8084 Aaadsa RS I pddodraney2 RS&GS 2dz

Part d'éleves issus de milieu
modeste ou défavorisé F

ﬁy [ 5
Indicateur de base n°3

"Part d'éléves issus de milieu modeste ou
défavorisé en pourcentage d'éléves dans
la commune (2018)"

Source : SRED/nBDS

Traitement: CATI-Ge

Remarques: La classification des données

est faite par quartile. La catégorie représentée
par le rouge foncé contient les 25% des
communes avec la part la plus élevées
d'éléves issus de milieu modeste ou défavorisé.

. Corsier =,
( \ /

) i <,
Cu;longe-Belle i [ ZGy \ P \(
y /N Meinier }4\/ )

Satigny

Cartigny Bernex —

Légende

Part d'éléves de milieu
o modeste ou défavorisé

4.6% - 17.4% (12)
| 17.5% - 24.2% (11)
- 24.3% - 32.3% (11)

0 25 5 10 Km B 52.4%-50.1% (1)
|

LeTablealBNB LI2 NI S f S& LI NdodesteRr2618, Sidsqua celsQes Rapabisy2@l1 et 2014

pour les20 commune®u cette part est la plus élevée. Les 11 communes du quartile supérieur sont surlignées

en grisdans leTableau3. Ce Tableaureporte également leclassement pour ces trois années, ainsi que

f QS @2t dzildsseyienghBe 201$ e20200 Lt F I dzii G 2 dzii S T 2 Aclasséddye® NS f
un certain recul, car de petites variations dans les parts peuvent avoir un effet sur le classement des
communeE Al ya [jdzS fQ2y Lldzi 4aS LIC&Ndord N3 nieQealzyimités 2jukzicSled S NA
inhérentes a la classification par quartdeulevées au poir2.2: les communes sont classifiées et séparées
AdzNJ £+ 61 &S RS Ot SdNE ljdzA LIS dz8Sy (s G NB etFOREn&Us LINE O |
prenons en considération non seulement la variation dansldssemerf Y| A& | dzadA f QS @21
ROSTFTFSOUATa a02f [ENIASHA LR QINIRIVSY $ OBAR S @BBIBséBPs YA T A
ces communes varie entrd2,28% et H.09 Ces valeurs sont trés proches de celles reportés dans les
Rapports2014 et 211 (f F LI NIIi RQSf §@Sa Aaadza RS alofdentre BdAoerR RS A
53.80%9.
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Tableau3. Part des effectifei O2f  NAadSa RQ2NAIAYS Y2RSaidS oL

Rapport2020 Rapport 2014 Rapport 2011
Effectifs Effectifs Effectifs Evolution
Commune scolaires  Rang scolaires Rang scolaires Rang | entre 2011
d'origine 2020 d'origine 2014 d'origine 2011 et 2020
modeste) modeste) modeste?

Vernier 50.09% 1 53.52% 1 53.80% 1 A
ChéneBourg 43.43% 2 43.23% 4 41.00% 6 A
Meyrin 43.09% 3 46.03% 2 44.72% 2 A
Onex 41.48% 4 45.54% 3 44.66% 3 A
Versoix 38.45% 5 41.71% 5 39.43% 8 A
Thoénex 38.04% 6 39.44% 9 37.98% 9 A
Lancy 37.66% 7 41.71% 6 42.93% 4 Cc
Carouge 36.36% 8 40.80% 7 42.24% 5 ¢
Genthod 35.31% 9 [19.89%}) 30 [19.70%)] 23 a
Geneve 35.30% 10 40.43% 8 40.75% 7 Cc
Chancy 32.28% 11 27.53% 19 28.32% 14 a
Avully 32.27% 12 31.25% 13 27.40% 15 3
Dardagny 31.88% 13 35.36% 10 36.42% 10 ¢
Perly-Certoux 31.62% 14 32.47% 12 35.09% 11 Cc
Russin 30.77% 15 [26.320] 22 [16.50%] 32 a
Aniéres 29.33% 16 30.33% 15 22.99% 20 a
Presinge 29.11% 17 27.78% 18 [12.40%)] 43 a
GrandSaconnex 28.79% 18 31.10% 14 29.97% 12 Cc
Bellevue 28.66% 19 34.11% 11 24.19% 18 @
ChéneBougeries 26.08% 20 [26.43% 21 [22.8%] 21 @

Source des donnée<DCSTAT et SRED
Notes: 1) Sont reportées entre crochets les communes qui ne figuraient pas parmi les 20 communes
avec les parts les plus élevées en 2011 et 2014.
2) Le classement d20204 S NJ LI NI S | dzE R2yySSa &dzNJ f 1 LI NI
défavorisé de 2018.
3) Le classement de 2014 se rapporte aux données de 2012.
4) Le classement de 2011 se rapporte aux données de 2007.
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De maniére généralenconstatee £ f QA y a G NJ RS uhelgegeiifnidaiion dayfs |5 daars S O
RS&4 STFTFSOGATFa a02f | ANB adai @mbidii@ deg Smivida’, DidtadmBrientddns RS T |
11 communes duguatrieme quartile. Toutes les communes sélectionnées sont les méquescelles

A4St SOlA2yySSa RlIya tSa wlkLILR2NGIaAa RS wamn S HammI
ont pris la place de Dardagny et Bellevue (en 2014) (respectivementCGuatiyux @ 2011) dans ce
classement. Pour la commune de Genthod, end281i HnmmZ dzy Gl dzE RQSf 8§ @Sa A
19.8% environ était reporté par le SRED contre 35.320860 / SGGS | dAYSy il dAz2y &aQ$s
fS y2Y0oNB RQS &t s pratijRer@itidobié Erfre 2022 et 2018, alors que le nombre total
RQSfts§@Sa Saild NBadGS LINI GAdz2SYSYyld AyOKIFy3aSod t 2dzNJ € I
en 201 et 2014 a 32% erR020 Une hausse significative de cette part esignaler dans les communes de

Russin et Presinge (méme si ces communes ne font pas partgattieme quartile de la distribution),

LddzA 4 1j dzQSt t Sa a2yl (2dziS RSdzE LI 44SSa ROD@HHEhauskeNli R
LJ2 dzZNNJ Auier par @ $aissatsignificative de la population de moins de 20 an$igoied) qui implique
LINPOI 6ft SYSyid dzyS ol A& asbtanRiud quSdurars 16s(B Ak ui separrit Ik RaN@rd ¢
HAaMM Rdz LINBASY(d whkLILRNIGS fF LRLMzZIFGAZ2Y RQSTFFSOGA
changé.Vernier estcomme en 2014Ja seulecommune ol la parRQ St § 3Sa A dadza RS YA
défavorisé dépasse 50%A noter que cette commune bénéficie de 12 établissemedts Réseau
RQSy aSA 3y S YSREPsUIBER2 Aioiallque Ndnpte le canton. Acew établissements, 1¥ille

de Genéveest ladeuxiémecommune regroupant le plusombreRQ S (i | 6 f RERSSVIYIBs/candmunes

de Carouge, Lancy €nexqui en comptat chacunedeuxet Meyrin qui compte un établissement REP.

9y 3JASYSNIftz tSa O2YYdzySa RlEya tSaldsSttsSa 1 LI NI
comvdzySa 2G I LI NI RQSts§@gSa ao2ftl NAasSa RErya S LI
parascolaire le midiont faiblegvoirAnnexe4.L Y RA OF G SdzNBR O2 Y LJ S Y Bnetiet, la paB & & d:
RQSyTlyita aodz2fFNxAasa RlIya S LINKRGOS az2yd GNBa TFTIFAO
et, au niveau des éléves fréquentant le parascolaire, les coramde Meyrin, Vernier, Onex, Thonex et
Versoix affichent des parts bien plus faibles que les autres communes du Canton.

LaCarte 10 représent&  LJ2 dzNJ 8QlesypaftSREEQ SHinsMdS a4 A aadza RS Y&énAi Sdz Y
pourcentage des effectifs scolarisés totquer soussecteut®® | f QAyaidl NJ RS&a | dziNBa
O2yaidl S dzyS RAALISNEAZ2Y L) dz& AYLRNIIF Yy dSudeSsodsl LI |
A80GSdINRS IjdzA O NA S $ y-fent@ur duBpisde-BagalSetigny, dansileqiel ldhbrybie £ S
RQSfts§@Sa ald2fFNA&aSa asS Y2ydS t on &SdzZ SYSyd I dz G2

17 Cette information provient de la page internet consacrée au REP sur le si@taede Gefve: hitps://www.ge.ch/reseau
enseignemenprioritaire-ecoleprimaire.

18 AT A yimélvteria représentativié statistique deslonnées les soussecteurs comportant moins de Z0evesscolarisésésidant
dans le sousecteur ont3$ exclus L@xclusion de ces soisecteurs reléve @n choix ogrSpar le CATGE en 2014. Ce seuil a
LISNX A & RQS EsddiedeNdiii né Getenaiedtdr@tiquement aucun éléve, sans pour autant réduire significativement le
nombre des données pras en compte pour la classificatiokinsi, sur 475 sousecteurs, 23 ont Y Sclassifiés
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Cartel0.t  NIIi RQSf 8§ S & A & & dzi vors8 (IBS)par sosicteiz RSa G S 2 dz

Part d'éleves issus de milieu
modeste ou défavorisé ‘ F
Indicateur de base n°3 5

"Part d'éléves issus de milieu modeste ou
défavorisé en pourcentage d'éléves dans
le sous-secteur (2018)"

Source : SRED/nBDS

Traitement: CATI-Ge

Remarques: La classification des données

est faite par quartile. La catégorie représentée
par le rouge foncé contient le 25% des
sous-secteurs avec la part la plus élevée
d'éléves issus de milieu modeste ou défavorisé

Légende

Part d'éléves issus de
milieu modeste ou
défavorisé

0% - 16.8% (81)

[ 16.9%-207% (81)
I 20.8% - 40.6% (81)
I 40.7% - 100% (80)

Données exclues (<20 éléves et
<88 hab. dans le sous-secteur)

0 25 5 10 Km (153)

LaFigure10 représente la localisation des 80 seuS Ol SdzNE Rl ya € Salj dzSieu £ I LI
modeste est la plus élevéAvedrois soussecteurs sélectionnés sur leiqgque comptda communeChéne

Bourg est la commune dans laquelle la part de ssmeteurs sélectionnés est la plus importante (60%), suivie

de la commune de Vernier avec 10 s@asteurs sur les 18 (551)i sont sélectionnéfar ailleurs36 de ces
soussecteurs sont localisés éville de Gesve. Par contre, la commune de Chancy, qui apparait éfe11
position dans lelassementies communes Y QF  -a0zy'S dziid2a @S O dzyS LI Ml RQS
supérieure a 32%. A noter que dans cette commune, seul unssmisur est inclus dans tdassementles

 dzi NBa Silyid SEOfdza Sy NI A&az2y RS fF LRLWAI GAzZzYy Tl
ressort a nouveau pour deux sesecteurs (Aniéreglouane, avec un taux de 86% et Chevrens, avec un taux

RS np:r03 FE2NR 1jdzS 8 {GlFdzE 3t 20Ff adzNJ £ O2YYdzyS
secteur Genthod, Presinge [( Q! 0)0 Gran8iSaconnex Ralexpd, ChéneBougeries Chée-Bougerie}

Satigny Boisde-Bay), PregnyChambésyRregnyvillage) et Veyrier YessyGrandeFin) ont toutes un sous
dSO0GSdzNI SO dzyS LINPLRNIAZ2Y St SOPSS RQSts§0Sa Aaadz
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Figurel0. Répartition des 80 sousectS dzNBE | @S O f I LJ dzd F2 NI S LINE LJ2 NI A 2

(IB2) selon la commune
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Note: La part de sousecteurs sélectionnés dans la commune est catco@mme le nombre de sowsecteurs de la

commune faisant partie des 25% des ssesteurs du canton avécl LJF NIiT RQSf § dSa A dadz RS
2 |

élevée(reporté entre parenthéses dans la figureJ} NJ NJ LJLJ2 NIt -Bedtéuys @deSarconmube pRsS &

Sy 02YLIi S RI ya -aS0iySdeNska SSae OBt BdasN BRRSEZA YO RO diye &S Y 6 NB
ne sont pas considérés.

4
AY&cC

{eyliKsaS RS3EQANIRAPRSSTME L . Aaadzda RS YAfASdz Y2

En général, nous cotaons une Iégére baisse de la part des effectifs scolaires issus de milieux défa

RSa S

/orisés

entre 2011 et2020 Les communes ayant les parts les plus importantes de ces éléves sont généralement les

mémes que dans les rapports précédents. Toutefois, des chaemfs notables sont intervenus dans |
communes de Genthod, Russin et Presinge, dans lesquelles la part de ces effectifs a largement augme
2011 et 2018. La baisse importante de la population des moins de 20 ans dans ces communes
explique ce phénoméne. Durant les 8 ans qui séparent le Rapport 2011 et le présent Rapport, la poy.
ROSTFTFSOGUATa a2t ANBa y20F YYSyd I Lz O2yaiRSN

2S
nté entre
pourrait
ulation
I of S

FT2A4 LINIAS RS&a mMm OPSXdZRE2NA DSOS dzy SREM B REOPBAE S ¢

remplacent notamment Dardagny @ette LJ} NI & Q $& {y ANH FBdz RSP Ay S RS f
Sy LX I OS L}RdzNJ O2YLISyaSNI I O2yOSy NI (A 2IfséeoRSe
O0Sa ljdzr NOUASNE® 5Qdzy LIRAY(d RS @dzS L) dza f I NAS:
des jeunes en dehors du temps scolaire (mesures de soutien, activités parascolaires, etc.) peut ég
apporterune contribug y £ £ QF YSE A2N}X A2y RS& LI NO2dz2NB a0

0 S R dz
§PSa
Sié LI
alement
2 [ AN
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EncadrélY LY RA OF G SdzNJ 02 Y LI S YERyes scaldiiBsdassdeNtive Q S R dzO
[ I LI NI RQSfs@Sa ad02fl NAaSa RIya 8 LINKAGS $ad dzy
Sy aO02f I NRGS 20ftA3IFG2ANBE LINAYFANBS Si aSOregRI ANB
données, tirées de la Base de dées scolaire du SRED, sont reportées s@alde11 (par commune
et sur laCartel2 (par soussecteur).
hy LSdzi aQridadSyRNBE t dzyS LI NI LY dza FlLAofS$S RQSE
prioritairement concernées par la PCSMU. En effet, les communes de Meyrin, Vernier, Onex, et [Carouge
font partie des communes danslesqgueéba f I LI NI RQSf s§@Sa alz2fl NAasSa
RQSt 3083 202t N aSa RIya £S5 LINAGS Sald S3ILESYSyd
Bourg et Lancy. La carte par saesteur est intéressanteEllemontre |j dzQ\8l¢ de Genéve les sous
secteurs de la rive gauche et les s@asteurs proches des organisations internationales affichent une
part beaucoup plus importante de scolarisation dans le secteur privé que sur la rive droite.

Cartellt I NI RQSf 8§ @Sa a(QparfcomMiin@ Sa Rl ya S LIND
Part d'éleves scolarisés dans le privé (2018) < \_K
"Proportion d'éléves scolarisés dans I'enseignement privé (2018)", :/Vb:“m\ ‘ -
par communes (/f‘@" Q K
Source : SRED/nBDS e
Traitement: CATI-Ge
Remarques: La classification des données
est faite par quartile.
Les données concernent les éléves en scolarité
obligatoire primaire et secondaire | ou dans
I'enseignement secondaire |l général. Pour
I'enseignement public, I'enseignement
secondaire |l général recouvre le collége de
Geneéve, I'école de culture générale [certificat et
maturité spécialisée]) et les formations générales
pour adultes. Les formations pré-qualifiantes ne
sont pas incluses.
<§
<°':"" Légende
> Pourcentage d'éléves
i scolarisés dans le privé
,(” / 4% - 8% (13)

,/c/..m‘ [ ar%-13% 02

'/ it - 13,1% - 27% (1)
0 25 5 10 Km B e 00
L 1 | L J

5L yas tQSyasSaaysSySyid Lzt Ads tQSyaSaaysSySyid asSO2yRFANB LL

(certificat et maturité spécialisée)resi que les formations générales pour adultes. Les formationsjpaéfiantes ne son
pas incluses.
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Cartel2.t  NIi RQSf 8§ @Sa a Qparfsussdcel3a RI ya S LINA

—h

Part d'éléves scolarisés dans le privé (2018)

"Proportion d'éléves scolarisés dans I'enseignement privé (2018)",
par sous-secteurs
Source : SRED/nBDS
Traitement: CATI-Ge

Remarques: La classification des données
est faite par quartile.

Les données concernent les éléves en scolarité
obligatoire primaire et secondaire | ou dans
'enseignement secondaire [l général. Pour
I'enseignement public, I'enseignement
secondaire Il général recouvre le college de
Geneve, I'école de culture générale [certificat et
maturité spécialisée]) et les formations générales
pour adultes. Les formations pré-qualifiantes ne
sont pas incluses.

Légende

Pourcentage d'éléves
scolarisés dans le privé

L] o%-63% @7)
[ ea%-15% @)
P 15.1% - 28.9% o7)
B - 922% o7)

0 25 5 10 Km |:| Données exclues (87)
]

CATIGEC Rapport 2@0 Page47surll3



4.2 BvpLol/ GHOMAGE PART DE CHOMEURS IREX(1B4)

L, A X 4 oA

[ S YI NOKS Rdz 4N} @FAf NBFESGS Of I ANBYSyd dzy @S0OaGS
a une personnale subvenir awbesoins du ménage, il constitue également un marqueur essentiel
RQAYGSANI GA2Y &2 OA I dclmage pedthénérelr desScdamekyul dépaysensladhple R S
LISNIS RS NBYUNBSa Y2ySihlFANBaz ljdzQAaf aQlF3xaasS R
dégradation des compétences. 2 dzNJ I LILINE OKSNJ OS FI Ol SdzNJ LINB Ol N&A
dénambre les chdmeurs inscrits et les rapporte a la population en age de traffailette part est

calculée comme le rapport entde nombre de chdmeurs inscrifgar etla populationdes15-64 ans.

Tant les données sur les chdmeurs inscrits et que spopalation des 154 ans sont transmises par

f Qh /% Ikddonnées sur leshomeurs inscritse basent sur les registres deffices Régionax de
Placemen{ORP etreprésentent les prsonnesnscritesauprésR Q dzy’, qhi mdnt pas d'emploi equi

sont mmédiatement disponiblepour un travail llsse différencienRSa RSYIl YRS dzZNA RQSYL
nonchémeurslj dzA y S &2y i RA&ALRYAOf S& L2 dzNJALIIB JuR BS dzy S
mars 2018, la répartition des demandeurs d'emploi en chémeur®e-chémeurs est modifiésuite a
l'uniformisation au niveau nationdle la classification de ces deux groupescfangement a induit une
baisse du nombre de chdmeuet,une hausse des demandeurs d'emploi Frefli©omeurs.

Les derniéres données disponiile NG | G A @S& | dzE OKS YSdzNE Ay aONR(a
la populationdes 18 n ya t fAQmhiwal Saftonal davpart de chdémeurs inscrit se montait

a 3.13% en 2018\u niveau communal, cette paviarie de 1.06% (Russin) a 4.3{&rnier) comme

illustré sur laCartel3. Les 11 communes en foncé, soitMdle de Gegve, Meyrin, Vernier, Onex, Lancy,
Carouge, ainsi que Avully, Pe@ertoux, Géne-Bourg, Chancy et Puplinge sont cellesis lesquellela

part de chdmeursnscrits esia plus élevée du cantoiquatriemequartile de la distributioh

20/ SG AYRAOIFGSdZNI a82dzFFNB RS y2YOoNBdzaSa I OdzySa jdzS f Q2y LIS
chémage devrait se rapporter a laptgd  GA2Yy | OGA GBS O6LISNE2YYSa Sy SYLX2A 2dz &t
RSNYASNBE R2yySS yQSaid LI a RAALRYAOGES® 5QFdziNBE LI NIz €S O
RSYFYRSdz2NE RQSYLX 2A Ay a CpoNBetnént (BRPY, Bne dagsure pluF prédiSe, MeR thipdssiblefa R S
NBFfAASN) adzNJ RSa LISGAGE GSNNARG2ANBAE O2yaraiasS £ AyGaSNNR3IS
(définition du BIT). Or, on sait que de nombreux chdmeurs ne sorkpast ONRA & Rl ya dzy hwt I Sy LI
droit a des indemnités. Enfin, il faudrait pouvoir compléter cet indicateur par une mesure de la durée du chémage, qui
GNFRdzA G € F 3ANIGAGS RS tF aAddz GA2y LRdzNJ € LISNBR2YYS t I

22 Avoh NJ & dzNJ £ S  &tipd:/SvwiR E.cH/stistigfietdntailies/03/03_03/tableaux.asp#4

2 [ 2NAEIjdzQdzy RSYFYRSdzZNJ RQSYLX 2A Sald nfghiedd®dS0 jours lilNsBtyuRddBenmdzy (1 NI £
O2yaARSNB 02YYS OKSsYSdzNX tFNJ O2yiNBx f2NEIdzQdzy RSYF yRSdzNJ
30 jours, il est considéré comme non chomeur durant cette période.
https://www.ge.ch/statistigue/domaines/03/03_03/methodologie.asp#1
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Cartel13. Part dechGmeurs inscrits (IB4par commune

Part de chémeurs inscrits [ -

sy
Indicateur de base n°4 /féllsny\.? ¢

=

"Part des chomeurs inscrits en part de la
population des 15-64 ans de la commune (2018)"
Source : OCSTAT, données de |'Office cantonal de
I'emploi

Traitement: CATI-Ge

Remarques: La classification des données
est faite par quartile. La catégorie représentée
par le rouge foncé contient les 25% des
communes avec la part la plus élevée

de chémeurs inscrits.

R

o %re s

Corsier— ).

Presinge ~ i

Légende

onfignol . \*2 Pourcentage de
chémeurs inscrits

[ ] 11%-23% 012

I:} 2,4% - 2.6% (1)
B 27%-32% (1)
B 200

LeTableaus ci-dessous préseetles données des 20 communed2 dzNJ £ QI yYYSS HAamy | Ay
Rapports 2011 et 2014. Les 11 commupesr lesquelles la part de chémeurs est la plus élesare

surlignées en grisEn 2018, la part de chémeurs dansldscommunes sélectionnées varie de 388

437%/ Sa LI NIa 2yd fS3ISNBYSyYyld FdzAYSYyidsS Sy O02YLI NI A
les 11 communes les plus touchées variait alors eBidd%a 3.79% Cependant, les parts de chbmeurs

restent inférieures a celles qui prévalaient ddasRapport2011, soit entre3.5%et 5.4%pour les 11
communesqui avaient les parts de chémeurs inscrits les plus élev&gs2 0 SNJ (2 dzi ST2 A &
considérer ls variations avec précautiorsn raison decertaines modificationanéthodologiques
mentionnées plus haut.

Les 1lcommunesavec les parts de chémeurs les plus élevées sonté&sean que dans [Bapport2014

sauf pour Chancy et Puplinge. La communeGii&ncy apparaissait en 29 position en 2014, la
rénovation récente de batiments en logements a caractére spoiafrai expliquersonapparition dans

le classement. Quant a Puplinge, un nouveau quartier a vu le jour en 2016 en zone de développement.
ARRAZ € QF LI NRGA2Y RSa O02YYdzySa RS / KFyoOe Sid t dzLJ
nombre de résidents (respectivemenmtQc y m S H Qn ogumukélaad felites dradialichs |j dzA =
socicéconomiquesians la commungpeut facilement modier la place dans le classemeRar rapport

a 2014, Thénex ne fait plus partie des 11 communes avec la plus importante part de chémeurs inscrits.
Toutefois, la part de chdmeurs est restée stable dans cette commune depuis 2012.
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Tableaud. Classement des communes selon larpde chémeurs inscrits (1B4

Rapport2020 Rapport 2014 Rapport 2011 Evolution
Commune Chomeurs Rang | Chémeurs Rang | Chémeurs Rang | entre 2011
inscrit® 2020 inscrits) 2014 inscrits) 2011 et 2020

Vernier 4.37% 1 3.79% 1 5.40% 1 A
ChéneBourg 4.28% 2 3.41% 5 4.60% 2 A
Avully 4.19% 3 3.75% 2 2.70% 15 a
Meyrin 4.19% 4 3.22% 9 4.30% 5 A
Onex 4.09% 5 3.39% 6 4.30% 6 A
Genéve 3.96% 6 3.64% 3 4.50% 3 ¢
Carouge 3.95% 7 3.26% 8 4.40% 4 ¢
Lancy 3.75% 8 3.04% 11 4.00% 8 A
Chancy 3.58% 9 2.35% 20 3.00% 12 a
Puplinge 3.45% 10 [1.319%} 42 [2.00%)] 27 a
Perly-Certoux 3.33% 11 3.58% 4 2.80% 14 @
Thoénex 3.23% 12 3.27% 7 4.20% 7 ¢
Planles-Ouates 3.21% 13 2.67% 14 3.50% 10 @
GrandSaconnex 3.18% 14 2.56% 15 3.70% 9 ¢
Versoix 3.13% 15 2.74% 12 3.50% 11 ¢
Troinex 3.05% 16 [1.83%)] 34 [2.30%] 23 a
ChéneBougeries 3.05% 17 2.37% 17 2.50% 18 A
Aire-la-Ville 2.80% 18 [1.68%)] 36 [1.40%] 37 a
Bernex 2.77% 19 [2.04%] 30 2.50% 17 A
Bellevue 2.70% 20 2.74% 13 2.40% 20 A

Source des donnéeOCSTAT R2yy SS&a RS t QhFFAOS OFlyihaz2ylf RS fQSYLJ
Notes: 1) Sont reportées entre crochets les communes qui ne figuraient pas parmi les 20

communes avec les parts les plus élevées en 2011 et 2014.

2) Le classement d&020se rapporte aux données sur le nombre de chémeurs inscrits en 2018.

3) Le classement de 2014 se rapporte aux données de 2012.

4) Le classement de 2011 se rapporte aux données de 2008.

La Carte 14 représente la distribution de la part de chémeurs inscrits entre les -seateurs
statistiques? Au soussecteur, la part de chdmeurs inscrits varie ent¥edd 12.8%dans le sousecteur
BoissonnasGenéve, dans lequel le nombre dé&scf S dzNE A y & ONJR (0 25 rasiéntagedS ™
de 1564 ans

23 Les sousecteursdont la population de 1%4 ansestinférieuret 50 personnes ong S exclus.De plus, pur 103 sous
secteurs, l'informatiome peut étre transmise pour raisate secret statistiqueAinsi, ar les 475 sousecteurs 271 ont
doncpu étreclassifiés
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Cartel4. Part de chdmeurs inscrit¢lB4),par soussecteur

Part de chémeurs inscrits
éligny,
Indicateur de base n°4 @y ot "

"Part des chémeurs inscrits en part de la
population des 15-64 ans du sous-secteur (2018)"
Source : OCSTAT, données de I'Office cantonal de
I'emploi

Traitement: CATI-Ge

Remarques: La classification des données
est faite par quartile. La catégorie représentée
par le rouge foncé contient les 25% des
sous-secteurs avec la part la plus élevée

de chémeurs inscrits

Légende

Part de chémeurs inscrits
[ | 0%-2.27% (76)

[ 2.28% - 3.35% (76)

B 3:36% - 4.19% (75)

Il 2 2% - 128% (75)

Données exclues ( < 88 hab.) ou
10 Km données confidentielles (173)

La Figurel1 représente la localisation de& soussecteurs avec une part élevé@™ quartile de la
distribution)de ch6meurs inscritdJn peumoinsde la moitiéde ces sousecteurg4l) sont localisés en
Ville de Genéve. Le3b soussecteurs restant se répartissent st communes. Les communes de
GrandSaconnexCorsier, Jussyersoix,PlarlesOuates, VeyrierThdnex,et ChéneBougeries, qui ne
figurentpas parmi les commugsayant une part de dimage relativement élevée par rapport aux autres
communespnt chacune au moins un segecteurayantune part importante de chémeurs inscrisu
contraire, dans les communes Berly-Certoux,Chancy ePuplingeaucun soussecteume compte une
part comparativemenglevée de chdmeursiscrits
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Figurell. Répartition des76 soussecteurs avec la plus forte pade chbmeurs inscrit1B4) selon la

commune
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: La part de sousecteurs sélectionnés dans la commune est calculée comme le nombre dsesbesrs de

la commune faisant partie des 25% des sseasteurs du canton & la part de chdmeurs inscrits la plus
élevée (reporté entre parenthéses dans la figre) LI NJ NdlenséniBldNdes dousetté€urs de la

A A X A

O2YYdzyS LINA &
Ay & dzF T A enviatiprisne RoRtz@s &onsidérés.

{8yiKsaS RS f QAYRAOIGSdzNJ L. n

On observe en général une baisse dans la part de chdmeurs inscrits entre 2011 et 2018. Toutefc
oFAaasS LISdzi Sy LI NIAS &AQSELX AljdzSNI LI NJ dzy
OKs YSdzZNE SiG f Sa RSYI y RS dzNX¥*n RBeladtadtAinous abgervank t

de méme une grande stabilité dans les communes les plus sévérement touchées par le chéma
2011 et 2018. Les variations les plus importantes sont généralement observées dans les commu
lesquelles le nmbre de résidents est le plus faible, rendant la part communale relativement sens
des changements dans le nombre absolu de chémélucenvient de rappeler que Genéve est un (
cantors ayant un taux de chdmage parmi les plus élevés de Suisse, méme si la région est dynar
LR2AYG RS @dz2S SO2y2YAljdzSd® [ 2NREIjdz2S f Q2y LINBY
population active (ESPA), le chiffre est nettement plus élevé.l&Omarché du travail est le lie
ROAYGISANI A2y &2 ORI{tS RS NIISNNOSK ( NGS/ OISEE | YIS Y
Garantir une plus grande cohésion sociale implique que les chdmeurs puissent bénéficier de me

is, cette
OKI y 3¢
iy’ S dzNA
je entre
nes dans
ible a

les

nique du

R fSa
u

I 3Sa
sures de

soutien, méme lorsge leur délaicadre est échu.
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4.3 PRESTATIONS SOCIALP&8RTDE ENEFICIAIRES DE SDES SOCIAUXBS5)

[ QL. p & QA béréfxidies: de SubdiddsEsociaBont pris en comptelans cet indicateur les
OSYSTAOAIFIANBA RQIFARS aR2i0AyIf{SE 21dD RRANINES ASIyNE {YQIy2Aayid
bénéficiairesde prestationscomplémentairediéest IAVS/Aldélivréespar le Service des prestations
complémentaires La part de bénéficiaire de subsides sociaux (IB5) est obtenue par rapport a la
population totale résidate par commune et par sousecteur®*

En 2017, la part cantonale de bénéficiaires de subsides sociaux se montait a 9.7%, contre 9.2% dans le
Rapport 2014 (données de 201A) niveau des communes, part de bénéficiaires de subsidesciaux

varie, en 2017de 0.44% dans la commune de Laconnex a 15% dans la commune de a@aeie15
représente la part de bénéficiaires de subsides sociaux pameme. Les 1éommunes dans lesquelles

cette part est la plus élevée sont représentées en foncé. Ce sont les communes suiVélieede

Gertve, Meyrin, Vernier, Onex, Lancy et Carouge, Versoix, cBéme,Presinge Dardagny eThsnex.

Cartel5. Part de bénéficiaires de subsides sociaux (IB&r commune

@

Part de bénéficiaires de subsides sociaux (*'\Céﬁgny ™y
Y e

iy |
Indicateur de base n°5 ¢ D,

"Part des bénéficiaires de subsides sociaux liés a un droit

a l'aide sociale, au revenu minimum cantonal ou a des
prestations complémentaires, en pourcentage de la population
résidente par commune (2017)"

Source : OCSTAT, données du Service de I'assurance-maladie

Traitement: CATI-Ge
et £ Hefmarice
Remarques: La classification des données ’/?é"f
est faite par quartile. La catégorie représentée /
par le rouge foncé contient les 25% des / }
communes avec la part la plus élevée de bénéficiaires. ,.Q‘E’“
v — \
Corsie\r‘«:»\ B
b
B - -
ZGy N “ )
Meinier AN )

/

Légende

Part de bénéficiaires de
subsides

0,4% - 2,8% (12)
2.9% - 4,5% (12)
- 4,6% - 7,4% (11)

0/ - 0,
0 25 5 10 Km - T 15,0%:1)

24 Les données au soscteur (respectivemerit la commune) sur les bénéficiaires @ide sociale accordée pdkibspice
générale ou de preations complémentaires AVS/Al proviennent du Servic&dsdirance maladie et d®ICSTAT. Voir le
domainedsécurité socialésur le site Statistique Géme : http://www.ge.ch/statistique/domaines/welcome.asp#
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LeTableaws présentelesdonnéesdes 20 communes dont la part deénéficiairesRS f QF A RS a2 OA
de prestationscomplémentairesest la pluglevéeen 2020 ainsi queles donnéegorrespondantes des

Rapports de 2011 et 2014.es 11 communes qui constituentjeatriemequartile de la distribution des

parts de bénéficiaires sont surlignées en dbiansces communes, la part deénéficiairesvarie entre

8.05% et 15.00%Cetécart est rest relativementstable par rapport auxésultatsdu Rapport 204

(entre 7.29% #4.11%, ainsiq Sy O2 Y LI NJ appbredé 2011@18r&7.60%:3 14407%) Tout

comme en 2014la part élevéeR S 6 SY S F A O Asbchaldldass laR@mmun@ HeAPReSinge résulte
vraiemblablement dda présence @n EMS Annexe3) dont le poids, exprif§en pourcentage de la
population résidente (88 habitants en2020), est particulierement importantMéme constat pour

Dardagny qui LJ2 dzNJ dzy' S LJ2 LJdzf 76 habitanfs addiiRdleAdBp8iy 2015 urRnSuval EMS

et compteégalement un immeuble avec encadrement so@EBPA)La part de bénéficiaires de subsides

sociaux est resk stable dans les autres communes, mis a part la commune de Bellevue ou elle a
augmenté.[ I Kl dzaad8 RlIya OSGGS O02YYdzyS LRdZNNI Al & QSE
requérans.
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Tableaub. Classement par commune de lag des bénéficiaires de subsides sociaux (IB5)

Rapport2020 Rapport 2014 Rapport2011

Evolution

Communes cubsdes 9 (bodes RENG| (idies Rang enire 2011
sociau®) 2020 sociau®’ 2014 sociau®) 2011 | et2020
Vernier*? 15.00% 1 14.11% 1 14.10% 1 A
Onex* 13.21% 2 12.83% 2 11.90% 2 A
ChéneBourg* 11.83% 3 10.61% 4 10.60% 3 A
Carouge* 11.42% 4 10.48% 5 10.30% 5 A
Geneve* 11.21% 5 10.82% 3 10.50% 4 A
Meyrin* 10.68% 6 8.82% 10 8.30% 9 @
Thénex* 10.49% 7 9.47% 6 8.40% 8 @
Versoix* 9.30% 8 9.31% 8 8.10% 10 A
Lancy* 9.27% 9 8.87% 9 9.30% 7 A
Presinge* 9.17% 10 9.37% 7 9.70% 6 A
Dardagny* 8.05% 11 [3.88%) 22 4.40% 20 a
Grand-Saconnex* 7.48% 12 7.18% 12 7.20% 13 A
ChéneBougeries* 7.06% 13 7.29% 11 7.20% 12 A
Planles-Ouates* 6.75% 14 6.03% 13 5.70% 14 A
Perly-Certoux 6.21% 15 5.57% 14 5.50% 15 A
Bardonnex 6.10% 16 5.35% 15 4.80% 19 A
Veyrier* 5.86% 17 4.95% 19 5.20% 16 A
Avully* 5.57% 18 [4.03%)] 21 4.90% 17 A
Bernex* 5.43% 19 4.96% 18 4.90% 18 A
Bellevue 5.27% 20 [3.50%] 26 [3.10%)] 26 a

Source des donnéeOCSTAT R2Yyy SSa Rdz { ShaddiedS RS f QF aadzN> yOS
Notes: 1) Sont reportées entre crochets les communes qui ne figuraient pas parmi les 20
communes avec les parts les plus élevées en 2011 et 2014
2) Sont reportées avec un astérisque les communes qui abritent ureZdSun immeuble
avec encadrement socidEPA)
3) Le classement d2D20se rapporte aux données sur les bénéficiaires de subsides sociaux en 2017.
4) Le classement de 2014 se rapporte aux données de 2011.
5) Le classement de 2011 se rapporte aux données de 2007.

La Carte 16 présente la distribution de la part de bénéficiaires @de sociale ou de prestations
complémentaires. I@chelle du sousecteur®®/ SGGS LI NI a4 QSi Sy RectBuBlesn dn M2
Crétsde-Champeh 73.0% aBoutdu-Monde, les deux situéen Ville de Genéve

25 Les données des sogscteurs présentant moins d8résidents sur le territoire du soesecteur en 20T ont YSexclues.
Ainsi, sur 475 sousecteurs, seuls3 ont YSclassifiés.
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Cartel6. Part de bénéficiaires de subsides socia(IB5), par sousecteur

Part de bénéficiaires de subsides sociaux

el | '

Indicateur de base n°5

"Part des bénéficiaires de subsides sociaux liés a un droit

a l'aide sociale, au revenu minimum cantonal ou a des
prestations complémentaires, en pourcentage de la population
résidente par sous-secteur(2017)"

Source : OCSTAT, données du Service de I'assurance-maladie
Traitement: CATI-Ge

Remarques: La classification des données

est faite par quartile. La catégorie représentée

par le rouge foncé contient les 25% des

sous-secteurs avec la part la plus élevée de bénéficiaires.

Légende

Part de bénéficiaires de
subsides

j 0.4% - 3% (83)
j 31%-7.2% (83)
- 7.3% - 12% (82)
- 12.1% - 73.1% (82)

Données exclues <88 hab.
(145)

La Figure 12 reporte la répartition par communedes & soussecteurs dans lesquels la part de
bénéficiaires de subsidesciauxest la plus élevée. lIs se répartissent sur 15 communes différentes.

I QS &g la édmmune de Vernier que la part de seasteurs sélectionnés est la plus élevies
communes de Dardagny, Ples-Ouates, Bardonnex, Bellevue, Avully et Certoux qui figurent parmi les
communes comptant le plus de bénéficiaimstermes relatifsnQ 2 y i | d=0deyr faisanhpadie

du quatrieme quartil® ! £ QAYPISNESST I 02 YYdzsécter Sveain@paF A 3y 2y
élevée de bénéficiaires de subsides | t 2 NBR 1 dzS OS yQSad Lkra €S OFra |
soussecteurPaine-de-I'Aire-Les Charrotongjui compte 91 habitantsn 2017 Parmi les sousecteurs

ayant les parts les plus élevées lenéficiaires de subsides sociaux figur@uatladon, Saint€lotilde,

les Vernetset Le Boutdu-Monde sur laVille de Genéveles Ibellulessur la commune de Vernier et
VessyGrandFinsur la commune de Veyrier. Tous ces seesteurs abritent un EMS ou un immeuble

avec encadrement socidEPA)
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Figurel2. Répartition des82 soussecteurs dans lesquels la part de bénéficiaires de subsides sociaux

(IB5) est la plus élevée, selon la commune
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: La part de sousecteurs sélectionnés dans la commune est catoténme le nombre de sotsecteurs de

la commune faisant partides 25% des sotsecteurs du canton avda part de bénéficiaires de subsides

sociaux la plus élevéesporté entre parenthéses dans la figure)l NJ NJ LJLJ2 NIi  t -Befx&uss
RS I O02YYdzyS LINAa Sy O2fuiis&dRl 8§ SgFLWrtaago
Ay adzFFAal ylineRMthaszddsidéresi A 2 v &

{eyiKsasS RS (Parxebenéfiniesddzlibsides pociaux)

asSvyot

S
RR8zA &

La part de bénéficiaires de subsides sociaux a augmenté plus rapidement que la part cantonale entre

2017 et 2011 dans la plupart des communes qui ont une part élevée de bénéficiaires de subsides
Les 11 communesyant les parts les plus élevéesliméficiaires de subsides sociaestent les mémes

jdz§ RIy&a fS& LINBOSRSyi(a NILILERNIa t fQSEOSLI
R2dzof S® [ LINBaSyOS RQdzy y2dzSt 9a{ RSLIzA
évolution.
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4.4 LOGEMENT PART DBENEFICIAIRESDLOCATIONS DE LOGEN(IB6)

[ QL. ¢ & Q AaylocafidiSde ogemdnidasont des aides personnalisées aux locataires dont le

loyer représente une part trop importante de leur budgealLJr NIi RQI f f 2 Ol s gakyled RS
comme le rapport entre le nombrde foyers bénéficiairedQ | £ £ 2 OF (G A 2 ypar raR@drt du2 IS Y S
nombre total de logement® [ Abnexe5 NB L2 NS S3IFf SYSyd RQlIdziNBa Ay
0ljd2GASyld RS t20FtAaaliAzy RS& | .a3x GFdzE RQ2OOdzLI
En202@ f I LI NI RS O0SYSTAOALFANBA RQIf f 2 Qdndlkehtyed RS f
2.84% dans le Rapport 2014, soit une trés légére augmentatianniveau communal, la part de
bénéficiaires varie en 0 et 6.12% dans la commune de Vefimster que les données de 9 communes

ne sont pas communicables pour des raisons elzet statistique.La Carte17 représentela part de
bénéficiaires @llocations de logement par commune 2020 ave¢ en fon§ les9 communes dans

lesquelles laparR QF £ £ 2 Ol { A 2 sbat leRpluis dle@éaBhnBogsio communesn retrouve

Meyrin, Vernier, Onex, Lancy, Carouifersoix, ChénBourg,ainsilj dx@ully,et Chancy Comme en

2014, @@st le seul indicateur de base pour lequel la Ville deS@ene fait paspartie des communes
sélectionnées

26 Les donnéesur les bénéficiaired@llocations de logement proviennent # ®CSTAT. Voir le domaifs#curité socialésur
le site Statistique Géwve :http://www.ge.ch/statistigue/domaines/welcome.asp#
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Cartel7d t I NII RS ollgeytisrs de@oydmenn@BaparRarimune

Part de bénéficiaires d'allocations de logement
céligny
Indicateur de base n°6 Celigny J"

"Allocations de logement, en pourcentage du

nombre total de logements dans la commune (2019)".
Source : OCSTAT, données de I'Office Cantonal du logement
Traitement: CATI-Ge

Remarques: La classification des données

est faite par quartile. La catégorie représentée
par le rouge foncé contient les 25% des Hermarice
communes avec la part la plus élevée de bénéficiaires. y 2 /

/ ¢ ,,“

/J
. Aniéres

e /

. | ol
ayunge-aellelu\m
; © Meinier
i .

ol

J X ..

Jussy

7 Choulex |
/ Vandoeuvres

2, Presinge

Satigny

_ Légende
Pat de bénéficiaires

| 0% - 0.6% (9)

[ } 0.7% - 1.7% (9)

- 1.8% - 4% (9)
- 4.1%-6.1% (8)

d'allocations de logement

Données non communicables

0 25 5 10 Km L
|

Le Tableau5 présenteles donnéesdes 20 commune®U la part desbénéficiairesR QI £ £ 2 OF G A 2 y &
logementest la pluglevéeen 2020 ainsi que les données correspondanpesir cescommunesdans

les Rapports de 2011 et 2014. Les communes surlignées en gris sont les 9 communes qui correspondent
aux communessélectionnéespour le cumul des indicateurs de badeour ces communes, la part
RQIFff20FGA2ya RS3.979%c GI2Rgdpartssontfesteesdafiiemddt stable par

rapport aux résultats diRapport 2014 (entre2.83% et 6.11%ainsi que celles dBapport 2011 (entre

3.34% et 6.05%).
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Tableau6. Classement des communes selon larpdes bénéficiaireR QI £ t 2 OF GA 2y a

Rapport2020 Rapport 2014 Rapport 2011

Part Part Part Evolution
Commune d'allocations Rang | d'allocations Rang | d'allocations Rang | entre 2011

de 2020 de 2014 de 2011 et 2020

logemen® logemen® logement”

Vernier 6.12% 1 6.11% 1 6.10% 1 A
Meyrin 4.69% 2 4.12% 7 3.50% 9 a
Lancy 4.65% 3 4.19% 5 4.40% 3 @
Chancy 4.64% 4 2.52% 13 1.80% 18 a
ChéneBourg 4.62% 5 3.91% 8 4.10% 7 a
Onex 4.47% 6 4.46% 3 4.30% 5 A
Versoix 4.15% 7 4.65% 2 4.40% 4 ¢
Avully 4.04% 8 2.05% 15 3.30% 11 a
Thonex 3.97% 9 3.55% 9 4.20% 6 @
Grand-Saconnex 3.78% 10 4.14% 6 4.10% 8 ¢
Carouge 3.36% 11 3.48% 10 3.40% 10 A
Planles-Ouates 2.99% 12 4.45% 4 4.60% 2 ¢
Perly-Certoux 2.58% 13 1.43% 20 2.20% 13 @
Genéve 2.56% 14 2.30% 14 2.10% 15 A
Bellevue 2.52% 15 2.83% 11 1.80% 17 @
Bernex 2.20% 16 1.85% 16 2.10% 14 A
Veyrier 2.07% 17 [1.30%} 23 [1.10%)] 23 a
Confignon 1.74% 18 1.62% 18 [1.00%)] 24 a
ChéneBougeries 1.41% 19 [1.05%)] 25 [0.60%] 26 a
Bardonnex 1.31% 20 1.74% 17 1.70% 19 @

Source des donnéeODCSTAT

Note:

2020

| dzE

R2yySSa

3) Le classement de 2014 se rapporte aux données de 2012.
4) Le classement de 2011 se rapporte aux données de 2008.

1) Sont reportées entre crochets les communes qui ne figuraient pas parmi les 20 communes
avec les parts les plus élevées en 2011 et 2014

2) Le classement d2020& S NJ LJLJ2 NI S adzNJ £ S&

RS

t

2

0SYySt

Les 9 communes avec les parts les plus élevées sonéleesmue dans les Rapports 2011 et 2014, sauf
| @gdzA tex 2G

L2 dzNJ / Kl yOe

depuis le Rapport de 2014.
Perly-Certoux ne font plus partie des 9 communid: y &
de logement est la plus élevé¥, | A a
RQl dzii I y i
communicablesDans les 9 communesélectionnéel
logement ont eu tendance a augmenter durant la période, notamment dans les grandes communes de

Si

LJX dza

lj dz8

f QAVOSNBESS

fSa LI

NI &

RS

tF LI

z

NI

RS

6SYSTAOAL
f S-&acodrex’ Qadaygs, PlmRiated Bl Y R
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Meyrin, Onex et ChénBourg A Versoix par contre, la part a légerement diminué.
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LaCartel8représente la distribution de la pade bénéficiairesi@llocations de logemeriti@chelle du
soussecteur?” Au niveau des sowsecteurs, la part varie entre 0% et 36WessyGrandFin sur la
commune de Veyrier.

z

Cartel8® t I NI RS 0SYSTAOALI ANB aparReussécte@ O GA2ya RS

Part de bénéficiaires d'allocations de logement b=
S
[ N

Indicateur de base n°6 @‘Y

"Allocations de logement, en pourcentage du
nombre total de logements dans le sous-secteur
(2019)".

Source : OCSTAT, données de |'Office Cantonal du logement
Traitement: CATI-Ge

Remarques: La classification des données

est faite par quartile. La catégorie représentée

par le rouge foncé contient les 25% des

sous-secteurs avec la part la plus élevée de bénéficiaires.

Légende

Part de bénéficiaires
d'allocations de logement

0% (102)
0.6% - 2% (39)
21%-3.9% (70)

4% - 30.6% (71)

1111

Données exclues (<20 logements et
0 25 5 10 Km L | <88hab)(193)
|

LaFigurel13 représente la répartition par commune des 71 seesteurs dans lesquels la part de
OSYSFAOALFANBA RQIff20FGA2Y RS -secteuds Ssynb 16daliséS Sui |
16 communesdifférentes, et donc sont relativement concentrés spatialement par rapport aux autres
indicateurs. Toutefois, cette situation peut étre aussi due au fait que les données posougcteurs

ont été excluesSy NI Aa2y RQdzy V2 Yo NI cohsfatedpe férdelsiyMille @S R2 y
Genévene fait pas partie deseufcommunessélectionnées20 de ses sousecteurs font tout de méme

partie des sousecteurs les plus touchés.

27 Les souseckeurs comportant moins de 20 logements 2020ont YSexclus. Sur les 475 seusecteurs282ont donc3tS
classifiés.
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soussecteurs suivants
1 Les Mouille€College D&EAUSSURIED.8%), commune deancy
CressyMolliers(11.1%)Bernex
Thénexéglise(11.2%),Thénex
Libellues(15%),Vernier
Crével dzdA%I4%)\Versoix
BeauSéjoun(16.6%)Genéve
VessyGrandeFin(30.8%), Veyrier

= =4 4 4 A -

Figurel3. Répartition par commune des 71 sosecteurs dans lesquela part de bénéficiaires
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Note: La part de sousecteurs sélectionnés dans la commune est catcatdnme le nombre de soesecteurs

t23asSy

de la commune faisant partie des 25% des sserseurs du canton avela part de bénéficiaires de

RQI t t 2 Ologeményla pluk Slevé¢reporté entre parenthéses dans la figurgar rapport a

AAAAAAA

f QSyaSyotaSS RiSdzNaE2 dR&S 1 02 YYdzy S LINR dsecyfs e@cuydadi S R
f QFry$y emMmiSAaz2y RQdzy Y2 Yo NSonkpgscdadéiésd. &1 yi RS R2yySSa

{8yiKsaS RS OOKWHA RSI SENISFAIOAG A NBA RQI € € 2O

[ S4& O02YYdzySa RlIya ftSaljdsSttsSa I LJ NI RS o
globalement les mémes que celles sélectionnées en 2011 et 2014epowmul des indicateurs de bas
5Fya £Sa 02YYdzySa RQ! @dzte& Sd /KIFIyoeszx I LI
HaMnd | £ QAY @S NE S Sacbnfex, Carauye\euPas Guatds Be fantNdug/partie de
communes les plusouchées. Toutefois, elles restent respectivement en 10, 11 et 12 positio
classement et sont doneala limite»> RQI dziF yi 1ljdzS mn 0O02YYdzySa

dans les calculs en raison du secret statistique. Au niveau deseciesis, on remarque que les sou
secteurs touchés sont beaucoup plus concentrés spatialement que pour les autres indicateurs d
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Encadré 2. Indicateur complémentaire sur le logemerflombre de logements HBM

Les logements HBM (habitation bon marchéprésentent un des trois types de logemen
subventionnés dans le canton de Geneve et soumis a la Loi générale sur le logement et la prote
locataires (LGL) du 4 décembre 1978sIbgementsHBM sont destnés auxpersonnes a revenu tré
modeste et sont principalement détesupar les fondatios immobilieres de droit public. Un ta
RQSTT2NI FAYyaA 1jdzQdzy GF dzE RQ200dzLI GA2Y YAY

Le nombre total de logements HB&&t représenté par commune sur @arte191LJ2 dzNJ f QI
Comme en 2011, ces logements sont concentrés sur un nombre restreint de communes, soit 1]
45 quecompte le canton. Les communes dans lesquelles on retrouve le plus de logements HB
412 et 3'194 sont la Ville de Genéve ainsi que les communes suburbaines de Vernier, Onex et
Viennent ensuite les communes de Meyrin, Versoix, Thonex, CBaurg et Bernex (qui est la sel
commune non prioritairement concernée par la PCSMU a abriter un nombre de logements
AdzLISNR SdzNJ £ f | YI22NRGS RSa 0O2YyYdzyySaovo [
communes est globalement la méme que celié prévalait déja dans le rapport 2011. Tableau7
Y2YUNB 1ljdz§ aix S y2YONB RQl.a | +FdzAYSyids
communes déja les plus fortement dotées dans ce type de logements que la progression a étg
marquée. En effet, en 2018, la Ville de Genéve compte 885lofem& | . a RS LI dz&
Carouge 355, celle de Meyrin 188 et celle de Versoix 105 logements HBM supplémentaires.
logements HBM supplémentaires sont situés sur la Ville de Genéve.

Cartel19. Nombre de logements H&, par commune

ce;\y‘ d
@gﬂ

Nombre de logements HBM (2018)

"Nombre de logement HBM (2018)",
par communes

Source : OCSTAT

Traitement: CATI-Ge

Remarques: La classification des données
est faite par quartile

Légende

bre de HBM par
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[ 4715809
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Tableau7. Nombre de logements HBM par commune en 2010 et 2018

Nombre de HBM Nombre de HBM Variation Répartition des

2018 2010 20102018 logements HBM
Commune i
additionnels
entre communes

Genéve 3191 2 306 885 47.1%
Vernier 1460 1417 43 2.3%
Carouge 824 469 355 18.9%
Onex 585 491 94 5.0%
Meyrin 411 223 188 10.0%
Versoix 344 239 105 5.6%
Thdnex 307 305 2 0.1%
ChéneBourg 221 190 31 1.7%
Bernex 174 206 -32 1.7%
Planles-Ouates 158 142 16 0.9%
GrandSaconnex 148 108 40 2.1%
Lancy 73 32 41 2.2%
ChéneBougeries 49 18 31 1.7%
Confignon 47 0 47 2.5%
Perly-Certoux 46 46 0 0.0%
Bellevue 40 40 0 0.0%
Bardonnex 21 21 0 0.0%
Meinier 16 0 16 0.9%
Chancy 15 0 15 0.8%
Canton y Qmo n cCQHpoO MQY T 100%

Source des donnéesOCSTAT

Comme déja mentionné dans le Rapport 201X¢fzartition trés inégalitaire des logements HBM,
coincide largement avec les commurmritairement concernés par la PCSMUpeut contribuer au

qui

RSOSt 2LIISYSyYy i R Qugrégalidh SpAtRIY 8tydS perfeSde diversité sociale dans les

quartiers qui se traduit par une concentration de situations défavorisées dans certains quart
communes.

Au niveau des sowsecteurs, laCarte 20 montre que sur 475 sou SOG SdzNRE X oy H
logement HBM.

jers et

yQlF ol
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Carte20. Nombre de logements HBMar soussecteur

Nombre de logements HBM (2018) /\\

2 N
i
"Nombre de logement HBM (2018)", par sous-secteur \/j

Source : OCSTAT
Traitement: CATI-Ge /) 4

Remarques: La classification des données
est faite par quartile

Légende

Nombre d'HBM dans le
sous-secteur

[ J1-2es
I:] 2556 (23)
B s e
Bl s e

Aucun HBM dans le sous-secteur

Usy:
fohancyf ﬂ' Ba e
0 25 { 5 10 Km (382)
|
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4.5 COMMENTAIRE SUR LEESSRILTATS DES INDIEWRS DE BASE

[ QARSYGAFAOIGAZ2Y RS&a 02YYdzySa tSa LJ dza (2dz2O0KSSa
en évidence que
1. Les communesélectionnées pour chaque indicateselon le critére de sélectigmar quartile
sont généralement les mémegour tous les indicateurs. Une analyse de corrélation des
indicateurs de base au niveau commune montre que les indicateurs de base sont assez
largement corrélés puisque les coefficients de corrélation se monteine .66 et 0.86.

2. Ces communes sont généralement les mémes que celles qui étaient sélectionnées dans les
précédents rapports.

Au niveau des sotsecteurs, on constate une plus grande variabilité et une dispersion spatiale des sous
secteurssélectionnés parapport aux communes. En fales indicateurs aux sosecteurs sont trés
sensibles a de |égeres variations dans les données, notamment pour ceux ou la population résidente
yQSad 1jdzS8 RS 1jdzStljdzSa OSyialrAySa RS LISNE2YYySao

t I NJ I Aff SdzNRE Zatioh &ilniydad desisGsediedrs OahtNehtBuUe les indicateurs de base
a2yt 0SIdz02dz) Y2Ayad O2NNBf Sa 1jdzQldz yA@dSEdz O2YYd
OSYSFAOAIFIANBAE RQIff20FdA2ya RS f23SYySjadicatdussy i Ys'Y
OS ljdzA O2y FANXS jdzS tQdziAf A&l GA2Y RS L3} dza A SdzNA
situation socieéconomique des quartiers.

Cet exercice de cartographie des inégalités territoriales par la classifiches communes et des sous
secteurs sur les indicateurs de bamymet de mettre en évidence que les grandes poches de précarité
j dzA  LINB @It FASyd RIya fQSyaSyotS @2A0A KdaAd | ya 2

canton et des communesB Ij dzA SNII RQIF IANJ ddzNJ 2dza £ Sa FTNRBydGa R
la formation, du marché du travail ou encore du logement.
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Encadré 3. Indicateur complémentaire sur la Sant8oins dentaires

I dzOdzy A Y RA OF (i SdzNJ R 8tre pris anQontpteztiehstlels précédghts Rapyo@ CATILIdz

~

DS® 5Fya OS wl LILRNIX y2dza yQl g2ya LI a | 22dz
réflexion pour intégrer un indicateur sur la santé, soit la proportion éléves ayant besoins de
dentaires. Ce nouvel indicateur sera dans le futur intégré dans comme indicateur de
supplémentairell se base sur les données issues des contrdles dentaires gratuits dont bénéfic
éléves chaque année et qui sont réalisés par le service dergaiaire (SD%).

[ S4 R2yySSa adzNJ £ Sa az2Aya RSyilulANBa ARSyYy(A
|ésions dentaires et/ou une ou plusieurs caries a soigner est la plus élevée. Les données conce
éléves résidents examinéstem 20162017 et 201 n My RIFya € QSyaSa3aySy
t ftQSEOSLIiA2Yy RS& -dgCrésefRoseRi@a SO2ft Sa aAi OKSt

LaCarte21 (respectivementaCarte220 NB LINB &Sy (i S
commune (sousecteur). Les communes de Meyrin, Vernier, Genéve, Thénex et Boémg ontune
LI NI St S@SS RQSts@Sa lelyd o0Saz2iAy RS az2iyi
communes du Gran8aconnex, Pregaghambésy, Troinex, Presinge, Céligny, HeomaAvully et
Chancy. A noter que méme si la prévalence de la carie dlentast moins importante, les commun
RS [lyOez hySE SiG /FNRBdAS F2yid LI NIAS RSa G
de soins dentaires est supérieure a la médiane.

28 Les données reportées ici ne sont pas directement comparables avec celles du Rapport 20partait des valeus par
école, etnon par commune

2t 2 dzNJ LJ dza R e dépigtaddy dernitalre2eyi milieu scolaire, Vaips://www.ge.ch/document/rise3-depistage
dentairemilieu-scolairedonnees
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Carte2l.t N2 LI2Z NI A 2y R SoifleSdnS dentairéspay admniuSe

Proportion d'éléves ayant besoin de
soins dentaires (2016-2018)

"Proportion d'éléves ayant besoin de soins dentaires (2016-2018)",
par communes

Source : OEJ - SDS/SISE - SRED/nBDS

Traitement: CATI-Ge

Remarques: La classification des données

est faite par quartile.

Les soins dentaires concernent les éléves

ayant une lésion dentaire initiale ou une ou

plusieurs caries a soigner.

Les données concernent les éléves résidents
examinés en 2016-17 et 2017-18 dans I'enseignement
primaire public régulier ; hors éléves des écoles
Micheli-du-Crest et Roseraie, dont les données
des dépistages ne sont pas enregistrées dans
la base de données SISE.

Légende

Dardagny

Part des éléves ayant besoin
de soins dentaires

|:| 12,8% - 23,3% (1)
[ 2am-276m ()
- 27.7% - 30,6% (10)
- 30,7% - 42,1% (13)

0 25 5 10 Km |:| Données exclues
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